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DIE FAUNA DER SPALTENFULLUNGEN VON
DIELSDORF (EOZAN, KANTON ZURICH)

Von Claude Rosselet *
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ALLGEMEINER TEIL

ZIELE DIESER ARBEIT

Diese Diplomarbeit hat zum Ziel, moglichst die gesamte Fauna der Dielsdorfer Spaltenfiillungen durch
Bestimmung der einzelnen Faunenelemente zu erfassen und beziiglich des damaligen Klimas, Milieus
und der Okologie auszuwerten. Daneben soll das Alter der Dielsdorfer Spallenfiillungen mbglichst genau
eingegrenzt werden. Auf die korrekte und objektive Durchfithrung der Bestimmungen wurde besonders
grosser Werl gelegt, da die gesamie Auswertung auf ihmen fusst.

ARBEITEN UBER DIE DIELSDORFER FAUNA

Bisher wurden erst eine provisorische Faunenliste (HUNERMANN 1973 in BUCHI et al. 1973), eine
Arbeit iiber einen varanoiden Lacertilier (HUNERMANN 1978) und eine Dissertation, die sich mit den
Primatenfunden befasst (SCHMID 1982), iiber die Dielsdorfer Fauna publiziert.

DIELSDORF UND SEINE STEINBRUCHE
Wo liegt Dielsdorf ?

Dielsdorf (Kt. Ziirich) liegt 13 Km NNW von Ziirich am Ostende der Lagem. Seine Koordinaten lauten:
8°275'6.L.und 47 °29 ' n. B. (siche auch Landeskarte der Schweiz, 1: 25'000, Blatt 1071 und
Geographisches Lexikon der Schweiz, Bd. 1, 1902: 614).

Der Steinbruch

Die Ligemn-Kalksteinbriiche AG Regensberg betreibt auf dem Gemeindegebiet von Regensberg bzw.
Dielsdorf noch einen Steinbruch. In diesem werden Kalke des unteren und mittleren Malm abgebaut (vgl.
BUCHI et al. 1973: 33). Das gesamte hier untersuchte Material stammt aus diesem Steinbruch.

Geologie des Steinbruches (Fig. 29,30)

Die Geologie dieses Steinbruches wurde von RIEBER 1973 (in BUCHI et al. 1973: 33-36)
zusammenfassend beschrieben. Er besteht aus einem vorderen, unteren und einem hinteren, oberen Teil
(vgl. Fig. 29). Daneben gibt es zusdtzlich einen aufgelassenen hintersten Teil, der aber beziiglich der
eozinen Spaltenfiillungen nicht interessiert. Im unteren Teil sind nur die Wettinger Schichten, im oberen
Teil auch die darunterliegenden Badener Schichten aufgeschlossen. Beide Schichten gehdren in das
Kimmeridgian (vgl. Fig. 30) und kénnen dadurch voneinander unterschieden werden, dass die Kalke der
Wettingerschichten stets gelblich und viel schlechter gebankt sind (SUTER & HANTKE 1962: 23). Die
Bohnerzspalten befinden sich im oberen Teil der Wettingerschichten. Das von mir untersuchte Material
stammt vorallem aus dem unteren Teil des Dielsdorfer Steinbruchs. Altere Erluterungen zum Bau der
Ligernkette finden sich in MIUHLBERG 1901, SENFTLEBEN 1923 und NOTZ 1924.

Das Fiillungsmaterial der Karstspalien

Die Fiillung der Karstspalten besteht aus kaolinitischen Bolustonen, braun gefdrbten Feuersteinknollen
und kleinen Bohnerzkiigelchen. Dies sind alles nicht-16sliche Bestandteile, die wihrend der Aufldsung
des Kalks neu entstanden (SUTER & HANTKE 1962: 25).

Bolus-Tonerde:

Die Matrix der Spaltenfiillungen von Dielsdorf ist die sogenannte Bolus-Tonerde. Sie ist vollstindig
kalkfrei, ockergelb bis braun und stellt ein typisch festiandisches Riickstandsediment dar. Ihr Farbton
wird durch Spuren von Eisen- und Manganoxiden bewirkt (ibid.: 25). Die Zusammensetzung dieser
Tonerde ist variabel (BIRCHMEIER 1986: 10, Bohnerzbergbau im Siidranden, Neujahrsblatt der Naturf.
Ges. Schaffhausen, Nr. 38): Alp03 (22-30 %), SiO2 (44-60 %), Tonerde (20-34 %), Eisenoxid (6-17 %).
Dieser kaolinitische Ton ist relativ feuerfest und eignet sich gut zur Herstellung von Tonwaren (z.B.



ALLGEMEINER TEIL ARBEITSZIELE, ANDERE ARBEITEN, GEOLOGIE DES STEINBRUCHS 2

Backsteine). Die Entstehung dieser bohnerzfiihrenden Ablagerungen kann man sich nach HOFMAN
(1981 in BIRCHMEIER 1986: 12) folgendermassen vorstellen: Der Meeresboden wird am Ende der
Jurazeit nordlich einer Linie, die etwa von Biel nach Sargans verlduft, gehoben. Wihrend der Kreidezeit
und dem Alttertidr herrschen auf dieser Hebungsfliche terrestrische Verhilmisse. Unter tropischem
Klima entstehen ab der Kreidezeit auf der verkarsteten Jura-Kalk-Oberfliche Riickstands- und
Auslaugungssedimente geringer Michtigkeit. Neben der Bildung von Riickstandssediment in situ durch
Entkalkung der obersten Jura-Schichten, kommt es auch zu einer grosseren Materialzufuhr durch
periodische Wasserldufe. Vomehmlich im Paldozin und Eozin findet kréfti ge Auslaugungsverwitterung
der zugefiihrien und der in sit entstandenen entkarbonisierten Bildungen statt. Diesen Riickstinden wird
in der Folge durch langandauernde Auslaugung durch aggressive tropische Regenwisser die Kieselsiure
entzogen. Neben den rein chemischen Auslaugungsprozessen sind wohl auch biogene Erscheinungen im
Spiel.

Bohnerz:

Bohnerz (FeOOH) ist ein bergminnischer Ausdruck fiir erbsen- oder bohnenférmige, vielfach
konzentrisch-schalige Brauneisenkonkretionen (MURAWSKI 1983: 26, Geologisches Worterbuch).
Bohnerz setzt sich aus Goethit (Nadeleisenerz) und Limonith (Brauneisenstein) zusammen. Sein
Eisengehalt schwankt zwischen 35 - 45 %. Der Gehalt an Bohnerz im Boluston diirfte nach HOFMANN
(in BIRCHMEIER 1986: 11) kaum 10 % iiberschreiten. Diese Erzbohnen liegen z.T. vom Regen
ausgeschwemmt direkt an der Oberfliiche, meistens treten sie aber erst in grosserer Tiefe der Spalte auf.
Ihr Durchmesser bleibt meistens unter 30 mm. Ihre Oberfliiche erscheint schwarzbraun und weist z.T.
metallisch glinzende Stellen auf. Durch Aufschlagen wird ihr schaliger Aufbau sichtbar. In der Zeit von
1678 bis 1850 wurden diese Bohnerze in der Schweiz in grossem Stil abgebaut und verhiittet
(BIRCHMEIER 1986: 13-21).

Bohnerzbildung und Klima

Die Bildung der Bohnerze ist eine bauxit-verwandte (lateritische) Bodenbildung (Roterdebildung) und als
solche an subtropisches bis tropisches, feuchtes (vorallem wechselfeuchtes) Klima gebunden:
Jahresmittel iiber 16 ° C, jihrliche Niederschlagsmenge iiber 1000 mm (SCHWARZBACH 1974: 57-59,
Das Klima der Vorzeit).
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VERKARSTUNG
Definition des Begriffs Karst
Karst wird nach ESTEBAN & KLAPPA (1983: 11 in CHOQUETTE & JAMES 1983: 3)
folgendermassen definiert: diagenetische Fazies, eine Uberpragung (overprint) in mehr oder weniger
saverstoffausgesetztem Karbonatgestein, produziert und kontrolliert durch Auf- und Weglosung von

Calziumcarbonat durch Niederschlagswasser, unter verschiedenen klimatischen und tektonischen
Bedingungen moglich, ein charakteristisches Landschaftsbild bewirkend.

Kontrollfaktoren der Verkarstung
Die folgende Zusammenstellung ist von CHOQUETTE & JAMES (1988: 3, Tab. 1) abgeleitet.

Axuf ausserliche Ursachen zuriickzufithrende Faktoren (extrinsic) sind:

Klima: Regenmenge und Verdunstung
Temperatur
geomorphologische Verhilmisse: Hohe /NN
Wasserspiegel
Vegetation
Expositionszeit

Auf immere Ursachen zuriickzufiihrende Faktoren (intrinsic) sind:

Lithologie: Mineralogie
Reinheitsgrad
Textur
Schichtdicke
Schichtdurchlassigkeit
Briiche

Struktur: Eigenschaften der Schichten
begrenzte oder unbegrenzte strukturelle Wasserkanile

Kontrollfaktor Klima

Bevorzugt zur Karstbildung neigen Landschaften unter warmen Klimata mit grossen
Niederschlagsmengen. Dann kommt es zur Bildung der typischen Karstformationen wie tiefe Spalien,
Héhlen, Rundkarren etc. Unter semiariden Klimata enstehen nur Kkleine, scharfe Spalten (ibid.: 5).

Mit Paldokarst assoziierte Eigenschaften
Fin Paliokarst kann von verschiedenen Figenschaften begleitet sein (ibid.: 15, Tab. 2):

stratigraphisch/geomorphologisch Karstlandschaftsformen (Turmkarst, Dolinen, ge-
schlossene Senken, Fehlen von Flussablagerungen)
Diskordanzen
Michtige Kalkbiinke

makroskopisch Rundkarren, andere Karren
Caliche
nicht-sedimentire Brekzie
Hohlen und kleinere, nicht-selektive
Dissolutionswege
in situ zertiimmerte Schichten



ALLGEMEINER TEIL VERKARSTUNG 4

in situ zertiimmerte Schichten
Schutt- und Spaltengebiude

mikroskopisch Auflosungserscheinungen auch im mikroskopischen
Bereich

Dissolution des Kalks durch Niederschlagswasser

Die Aufldsung von Kalk in Niederschlagswasser geschieht auf folgende Weise (FORD 1988: 28 in
CHOQUETTE & JAMES 1988):

1.) Kohlendioxyd aus der Atmosphire 16st sich im Niederschlagswasser und bildet Kohlensiure.
CO2 +Hp0 ==HpCO3

2.) Die Kohlensiure ist unstabil und zerfillt sofort.
HpCO3 = H*+HCO3"

3.) Die eigentliche Auflésung des Kalks geschieht in zwei Schritten. Zuerst dissoziieren das Kat- und das
Anion vom Festkorper. Dann assoziiert sich das Anion mit einem Proton aus dem Wasser.

CaCO3 +H* + HCO3™ == Ca2* + 2HCO3"

Der ph-Wert von Niederschlagswasser in Karstlandschaften liegt normalerweise zwischen 5,5 und 9,5.

Karstspalten-Fiillungen

Karstspalten-Fiillungen unterscheiden sich von S#ugerfundstellen in stratifizierten Tertizr-Sedimenten
nach DEHM (1961: 61-65) durch folgende Eingenschaften:

1) Bildungsort ist ein relatives Hochgebiet iiber dem Grund- bzw. Karstwasserspiegel. Die Entstehung
geschieht oberflachennah (starke Exposition) und ist an dolomitische und/oder kalkige Gesteine
gebunden (TOBIEN 1968: 551). Wegen ihrer starken Exposition miissen diese Karstspalten durch
transgredierende Sedimente (z.B. Molasse iiber alttertisiren Spaltenfiillungen) der Erosion entzogen
werden, damit sie erhalten bleiben. Qberflichennahe Hohlen, Karstwannen und Dolinen werden spéter
abgetragen (TOBIEN 1968: 552). Das Einzngsgebiet der durch Rinnsale herbeigefiihrten tierischen und
pflanzlichen Hartteile ist nur ganz gering (T ransport durch Wasser; abiotischer Faktor). Hingegen ist
wichtig, dass Raubtiere und -vigel ihre Beute von relativ weit her herbeitragen (biotischer Faktor).

2.) Die Ausdehnung bleibt ganz lokal, d.h. die Grundfliche umfasst hiufig weniger als einen
Quadratmeter (punktformige Fossilvorkommen).

3.) Der Gesteinscharakter der Fiillung ist meist sehr uneinheitlich, d.h. er wechselt von Spalte zu Spalte
und auch innerhatb einer Spalte. Terrestrische Verwitterungsstoffe (griinliche, gelbliche, rote oder braune
Lehme, Bohnerze) sind Zeugen fossiler tropischer oder subiropischer Béden. Deutliche Schichtung (z.B.
in Frohnstetten) ist moglich, aber selten. Dann sind die Fossilien auf mehrere, voneinander durch
fossilfreie Lagen getrennte Schichten verteilt. Dadurch kann beim Sammeln des Materials aus einer und
derselben Spalte eine Mischfauna enstehen. Solche Mischfaunen bleiben aber nach DEHM (1961: 57)
und TOBIEN (1968: 552-553) selten. Zusttzlich kann durch spitere Wiederbelebung der Verkarstung das
spaltenbildende Gestein umfznglich gelost werden, wobei auch die Spaltenfiillungen in Mitleidenschaft
gezogen werden, so dass es zu Umlagerungen und Vermischungen kommt.

4.) Der Fossilinhalt solcher Spaltenfiillungen ist konzentriert, in einer sonst fossilarmen terrestrischen
Region. Diese Konzentration entsteht nach TOBIEN (1968: 552) folgendermassen: Wassergefiillie
Wannen und Dolinen auf dem mehr oder weniger trockenen Karstplateau dienen Pflanzenfressern und
Raubtieren gleichermassen als Trankstellen. Die Raubtiere finden in den Pflanzenfressern zudem leicht
Beutetiere. Durch Ungliicksfalle oder als Beute erlegt geraten die Kadaver auf den Boden der Hohlen und
Wannen. Wird weiter geldst und kommt es zu nachfol genden Einbriichen im Kalkgestein so werden diese
Skeletireste zusammen mit dem Bodensediment in tiefere Teile des Karstsystem verschwemmt und hier
in Spalten oder Kliiften endgiiltig abgelagert. Kleinsiuger werden die Beute von Raubvégeln oder
wohnen im Karstsystem und werden, nachdem sie verendet sind, in tiefere Teile des Karstsystems
verschwemmt.

5.) Spaltenfiillungen sind Fossillagerstiitten ohne Schichtverband, d.h. nicht stratifiziert (vgl. aber
biostratigraphischer Teil). Ihr geologisches Alter kann aus Hangendem und Liegendem hochsten in recht
weiten Grenzen erschlossen werden.
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Nach DEHM (1961: 65) liegt die besondere Bedeutung der Spalienfaunen in ihrer hohen Konzentration
von Tierresten aus einem raumlich und zeitlich engen Bereich. Durch die kurzzeitliche Fiillung der
Spalten konnen die einzelnen Arten als einheitliche Populationen betrachtet werden. Damit konnen zur
Untersuchung die statistischen Methoden der Populationsdynamik angewendet werden (vgl. auch DEHM
1961: 68). Solche Funde aus Spaltenfiillungen (Zihne, Knochen, Schidelreste) sind fast immer in gutem
Zustand (nicht deformiert). Doch bleiben Funde von vollstindigen Skeletten wegen der Entstehungsweise
der Spaltenfiillungen selten.

Dem gegeniiber machte MAYO (1987: 1087-1104) in seiner Kontroverse, die er mit VIANEY-LIAUD
iiber die zeitliche Homogenitit einiger oligoziner Quercy-Fundstellen fiihrte, geltend, dass im
Zusammenhang mit Spaltenfiillungen an einige Einschrankungen zu erinnern ist: "Samtliche oben
erwihnten Punkte (vgl. ibid.: 1089) weisen darauf hin, dass - wenn auch nicht immer - das chemische
Ablagerungsmaterial aus einer Karsttasche aus unterschiedlichen Zeiten stammen kann. Dies erklirt sich
durch die ununterbrochenen Losungsprozesse, die physisch-gravitatorischen Verschiebungen und
Neuablagerungen auf tiefer liegende Stellen: sowohl aus denselben Spalten als auch aus ihren neuen
Verbindungen. ... Aufgrund oben erwihnter Punkte folgt, dass, vorausgeseizt es sei geniigend Zeit fiir die
Entwicklung eines solchen Systems vorhanden, die Bildung einer karstischen Bodenablagerung eine
betrdchtliche Zeit beansprucht, um ein geringes fossiles Material mit Sedimenten zuzudecken.”

SEILACHER (1970) ordnet die terrestrischen Spaltenfiillungen den Konzentrat-Fallen (Anreicherung
durch Einschwemmung in Hohlrdume), diese wiederum den Konzentrat-Lagerstitten (Anreicherung
disartikulierter organismischer Hartteile) zu.

Die Karstfaunen der Phosphorites du Quercy

Es scheint mir fiir diese Arbeit unerlisslich, etwas iiber die Karstfaunen von Quercy zu schreiben, da
diese fiir die Beurteilung spiteoziner bzw. oligoziner (Karst-)Faunen von grosser Bedeutung sind. Ich
muss an dieser Stelle betonen, dass ich keinesfalls Stellung zu der zwischen VIANEY-LIAUD und
MAYO gefiihrten Kontroverse iiber die zeitliche Homogenitit einiger oligoziner, Theridomyiden
fithrender Quercy-Fundstellen nehmen kann. Ich erlaube mir einzig, nachfol gend einige Aussagen von
MAYO (1987) wiederzugeben, um sie dann bei der biostratigraphischen Interpretation der Dielsdorfer
Fauna miteinzubezichen.

MAYO schreibt (1987: 1090): "Die Ansicht, dass die Theridomyidae fiilhrenden Spaltenfiillungen der
Phosphorite des Quercy eine Mischung verschiedenaltriger Faunen reprisentieren konnten, ist eine
logische Folgerung aus folgenden Fakten .." und weiter (ibid.:1091): "Rigal-Jouet enthdlt eine
Faunenzusammensetzung, welche im Schweizer Molassebecken von verschiedenen Schichten belegt ist:
von Grenchen-I an bis Aarwangen 1. Das heisst, eine Schicht aus den Phosphoriten des Quercy von 20
bis 25 cm Michtigkeit enthilt eine Faunenzusammensetzung, welche sich im Molassebecken der
Schweiz und Savoyens auf sechs Referenzniveaus ausdehnt und vollkommen unterschiedliche
Fauneneinheiten enthilt, die sich auf eine Ablagerungsmichtigkeit von schitzungsweise mehr als 800 m
verteilen." Daraus schliesst er (ibid.: 1093): "Zuerst soll die Faunenabfolge in den Becken untersucht
werden, und auf dieser Basis sollen die aus Spaltenfiillungen stammenden Faunen bestimmt werden.” und
weiter (ibid.: 1094): "... warum Faunen aus Schichten gegeniiber solchen aus Spalienfiillungen fiir die
biostratigraphische Arbeit bevorzugt werden.” Diesen Gedanken dusserte iibrigens auch schon BRUNET
(1977: 14): "1l s'agit de deux gisements karstiques (gemeint sind Frohnstetten und Escamps). L'horizon de
Saint-Capraise d'Eymet, inclus dans un ensemble sédimentaire stratifié, nous semble donc logiquement
devoir leur étre préféré." Dennoch schreibt MAYO (1987: 1088): "Die Erstellung einer
biochronologischen Zonierung aufgrund der Aufeinanderfolge der in den Spaltenfiillungen belegten
Faunen erlaubt nimlich die Korrelation mit Faunen, welche in anderen Spaltenfiillungen derselben
Region gefunden wurden.” betont aber (ibid.: 1100): "... kann die Korelation weit auseinanderliegender
Spaltenfiillungen zu betrichtlichen Irrtiimern fithren.”

MATERIAL
Material aus dem Dielsdorfer Steinbruch

Das am hiesigen Institut befindliche Material wurde wahrend zahlreicher Sammelaktionen im Dielsdorfer
Steinbruch zusammengetragen. Das Institut wurde bereits 1963 durch Rolf Chiarini auf diese
fossilreichen Spalten aufmerksam gemacht. 1977 fand Heinz Furrer einen bezahnten Kieferrest eines
varanoiden Lacertiliers (HUNERMANN 1978).
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Miteinbezogen in meine Untersuchungen habe ich das Primaten-Material vom gleichen Fundort, das am
Anthropologischen Institut und Museum der Unjversitit Ziirich aufbewahrt wird (Nr. 8734 - 8763, 9480
und einige Leihgaben des hiesigen Institutes) und Gegenstand der Dissertation von SCHMID (1982) war.
Des weiteren besitzen die Gebriider Chiarini (Adlikon und Ziirich), sowie Ben Pabst (Ziirich) Material
von demselben Standort, das ich nicht in meine Untersuchungen einbeziehen konnte, ebenso nicht das an
der ETH Ziirich aufbewahrte Material.

Vergleichsmaterial

Als Vergleichsmaterial dienten mir am hiesigen Institut aufbewahrte Funde von Obergdsgen (Kt.
Solothumn), dem Museum Liestal gehorende Funde von Egerkingen (Kt. Solothurn) und von Daniel Kilin
(Ziirich) gesammelte Funde von Oberbuchsiten (Kt. Solothurn). Fiir die Ordnung Primates stand mir
Material von Peter Schmid (Anthropologisches Institut und Museum der Uni Ziirich) aus verschiedenen
Museen zur Verfiigung (vgl. Syst. Teil; Primates).
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PALAOKLIMA

Dieses Kapitel beruht auf Angaben aus "Das Klima der Vorzeit" (SCHWARZBACH 1974: 194-214).

Im Tertidr war es warmer als heute (Durchschnittstemperatur im Alt-Tertidr iiber 20° C), wobei die
Temperatur allmzhlich abkiihite (um iiber 12° C in den letzten 60 Ma). Vom Pliozin/Pleistozén an sind
etwa die heutigen Klimaverhalmisse erreicht. Untersuchungen an tertidren Fischfaunen zeigen, dass der
Anteil tropisch bis subtropischer Formen wihrend des Oligozin und Miozin standig abnahm. Q18
Messungen am Tiefseeboden ergaben ebenfalls absinkende Temperaturen im Verlaufe des Tertidrs.
Anhand der rheinischen Kurve (Klimakurve des mitteleuropiischen Tertidrs), die auf dem prozentualen
Anteil ganzrandiger Blitter beruht, lassen sich die Abkiihlung und die Schwankungen der
Niederschlagsmenge nachweisen. Dabei zeigt sich, dass das Klima im Ubergang vom Eozin zum
Oligozin sehr arid war (Grand Coupure). Die maximalen Temperaturen des Paldogens wurden im
Cuisium erreicht (RAGE 1988b: 188). Die Abkiihlung und die Zunahme der Ariditdt begannen im
Veriaufe des Ludium (POMEROL 1985 in ibid.: 188) und gipfelten im friihsten Oligozdn (MP 21).

Im heutigen gemissigten Klimabereich befinden sich zahlreiche Pfanzenfundpunkte mit Floren, die fiir
die Subtropen charakteristisch sind. So lag die nérdliche Vorkommensgrenze fiir Palmen in Alaska (62°
n. B.) bzw. Ostpreussen (55° n. B.).

Im Paliiogen kamen Krokodile bis hinauf nach New Jersey (GB) vor. Tropische Kéfer sind im mittleren
Eozin des Geiseltals, Termiten im unteren Oligozin von Ostpreussen nachgewiesen.

Auf den terrestrischen Gebieten der damaligen warmen Zone finden sich immer wieder Roterdebildungen
(vgl. Kapitel "Bohnerzbildung und Klima"), die bevorzugt in wechselfeuchten und warmen Klimata
entsichen.

Ausgedehnte Riffe (mit Kalkalgen und Korallen) befanden sich im oberen Eozin entlang der Nord-Kiiste
des Frgene-Molassebeckens in Tiirkisch-Thrazien. Zwischen dem Mittelmeer und dem warmen Indischen
Ozean bestand eine breite Meeresverbindung iiber die heutige Suez-Landenge. Wahrscheinlich drang so
eine warme Meeresstromung ins Mittelmeer ein. Europa stand unter dem wérmenden Einfluss eines
tertiiren Golfstromes.

Die ausgedehnten Braunkohlenlager des mittleren Eozin deuten auf erhebliche Feuchtigkeit hin. Die im
oberen Eozin und unteren Oligozin im Ebro-Becken und Oberrhein-Graben verbreiteten Evaporite
(Stein- und Kalisalze) liefern hingegen Hinweise auf trockenes Klima (vgl. Kapitel "Cenogramme”).
Natiirlich ist ein Teil der Klimasinderungen lokalen paldogeographischen Veranderungen zuzuschreiben.
Hingegen macht die symmetrische Anordnung der tertidren Klimagiiriel in Bezug zum heutigen Aquator
grosse kinozoische Kontinentverschiebungen in meridionaler Richtung unwahrscheinlich. Dies
impliziert, dass die Temperaturverhilmisse im Alt-Teridr wirklich deutlich wirmer waren als heute.

PALAOGEOGRAPHIE UND PALAOBIOGEOGRAPHIE
Der Wandel der Kontinente

Im ausgehenden Karbon hatten sich Gondwana und Laurasia zusammengeschlossen. Dazu kam im
mittleren Perm Sibirien, etwas spdter China. Es hatte sich der Uberkontinent Pangaea gebildet. Wihrend
des Jura und der Kreide driftete Gondwana von Nordamerika weg und begann auseinanderzubrechen.
Zusitzlich drangen epikontinentale Meere in Nordamerika und Asien vor. So war in der ausgehenden
Kreide Europa durch das Obik-Meer (Ural-Meer) von Asien getrennt und eine Meeresstrasse (Mid-
Continental Seaway) teilte Nordamerika lings in eine westliche und eine ostliche Halfte. Die westliche
Hiilfte war iiber Alaska und Sibirien mit Asien verbunden. Die §stliche Hilfte hing tiber Gronland mit
Furopa zusammen. Gleichzeitig trennte sich Siidamerika entgiiltig von Afrika, stand aber noch bis zum
Ende der Kreide iiber Antarktika mit Australien in Verbindung. In der friihen Kreide hatte sich Indien
von Gondwana getrennt. Im Eozzn 18ste sich Australien von der Antarklis, stiess Indien mit Asien
zusammen, begann sich Gronland von Europa zu 16sen und die allmahliche Austrocknung des Obik-
Meeres setzte ein.

Ich mochte die eozinen Verhilinisse etwas genauer betrachten. Bis zum Ende des frilhen Eozén war
Gronland iiber die Thule-Route, eine heute versunkene Landschwelle, iiber Island mit Europa verbunden.
Die de Geer-Route verband Nordgrénland mit der Zussersten nordwestlichen Ecke von Europa. Sie
bestand bis zum ausgehenden Eozin. Uber diese beiden Routen war also im Eozin ein Faunenaustausch
zwischen Europa und Nordamerika moglich. Es ist aber zu beachten, dass diese beiden Wege ihrer
nordlichen geographischen Lage wegen als klimatischer Filter wirkten und dadurch nicht alle Arten
durchliessen. Ab dem mittleren Eozin begann das Obik-Meer auszutrocknen, so dass ein
Faunenaustausch zwischen Asien und Europa wieder moglich wurde. Gleichzeitig war es relativ warm
und so konnten auch zahlreiche Siugetierarten von Nordamerika iiber die Bering-Landverbindung
(Beringia) nach Asien gelangen.
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Obwohl sich Siidamerika im Verlaufe der Kreide entgiiltig von Afrika loste, erwiigt STORCH (1986: 63-
64, Spektrum der Wissenschaft, Nr. 6) die Maglichkeit, dass gewisse Formen iiber ozeanische Schwellen
(Sierra-Leone- und Ceara-Riicken, Rio-Grande-Schwelle und Walfisch-Riicken), die z.T. iiber Wasser
lagen, den Atlantik iiberwanden.

Europa war im Paldozin und Eozin durch epikontinentalen Meeresteilen zergliedert und glich dadurch
eher einem Inselkontinent. Dies ermdoglichie eine Art Faunenprovinzialismus innerhalb von Europa
(ibid.: 52, Bild 4).

Biogeographische Wurzeln eini ger Sdugetiergruppen

Echte Europier sind die Igelartigen und die Leptictiden. Die Nagetiere sind wahrscheinlich in
Zeniralasien entstanden, tiber die Bering-Landverbindung nach Nordamerika gelangt und von dort iiber
die Thule- oder die de Geer-Route nach Europa gewandert. Das Schuppentier (z.B. in Messel) ist von
Asien direkt nach Europa gekommen. Die Ameisenbiren (Messel) sind vor dem entgiiltigen
Auseinanderbrechen von Siidamerika und Afrika auf Gondwana entstanden und dann spiter von Afrika
her iiber das Tethys-Meer nach Europa gelangt (ibid.: 64). Ebenso gelangten Paar-, Unpaarhufer und
Lemuren von Afrika nach Europa und erst dann von Europa nach Nordamerika! Die Raubtiere
schliesslich wurzeln in Nordamerika und sind iiber Grénland in Europa eingewandert (vgl. ibid.: 51, Bild
3).

Paldogeographie Europas und die Grande Coupure

Die Grande Coupure (nach STEHLIN 1909) oder das TEE (terminales eozines Ereignis) ist ein
weltweites Ereignis, das durch das Zusammenspielen von klimatischen, floristischen, faunistischen und
paldogeographischen Verinderungen bewirkt wurde. So zeigt sich in Saugetierfaunen, in Pflanzen- und
Pollengemeinschaften, wie auch in marinen Sedimenten an der Eozén/Oligozin-Grenze eine progressive
Umwilzung der Arten, welche mit einer klimatischen Abkithlung und der Schliessung der Turgai-Strasse
einhergeht (LEGENDRE 1986: 207-208). Das TEE wird also zumindest in Europa durch
paldogeographische Verdnderungen noch verstirkt, so dass die durch die Verarmung der Faunen
leergewordenen Nischen durch neue, aus dem asiatischen Raum eingewanderte Arten eingenommen
werden kénnen.
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SYSTEMATISCHER TEIL

Bestimmungsmethode

Wenn entsprechendes Vergleichsmaterial zur Verfiigung stand, erfolgten die Bestimmungen anhand
dieses Materials. Sonst wurden die fossilen Reste mittels Abbildungen und Beschreibungen bestimmt.
Bestanden an einer Bestimmung auch nur geringe Zweifel, so wurde das durch den Zusatz von "confer”
verdeutlicht.

Bei den Messungen wurde darauf geachtet, dass diese moglichst gut iiberpriifbar sind und der jeweils
gangigsten Messmethode entsprechen. Die Messungen wurden je nach Grosse des Objektes entweder mit
der Schublehre oder mit dem Messokkular ausgefiihrt.

Eingangs jeder Bestimmung wurde eine kurze Beschreibung angefiihrt.

CLASSIS Mammalia LINNAEUS 1758

AV 1129:

Kurzbeschreibung: Massiver Saugetierwirbel.

Masse:

Breite iiber den vorderen Processi transversi: 20,5 mm

Breite des Zentrums auf halber Linge: 10,3 mm

Linge des Zentrums (vordere bis hintere Epiphyse): 33,7 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser haplospondyle Wirbel besteht im Wesentlichen aus einem
massiven, zylindrischen Pleurocentrum (vgl. LESSERTISSEUR & SABAN 1967a: 587) und zeigt
folgende Fortsitze (vgl. LESSERTISSSEUR & SABAN 1967a: 632): cranial paarige Praczygapophysen
(dorsal), Processi transversi (verlingern sich caudalwiirts) und Haemapophysen (ventral), candal paarige
Postzygapophysen (dorsal) und Processi transversi (median). Von den Haemapophysen sind nur zwel
Flichen sichtbar, die mit den Haemapophysenknochen ("chevron bones") artikulierten. Die
Transversalforisitze sind, wie es fiir Schwanzwirbel typisch ist, reduziert. Ebenso typisch fiir diese
Wirbelsiulenregion ist, dass vom Neuralbogen nur noch reduzierte Praezygapophysen und
Postzygapophysen iibriggebliegen sind. Die beiden Epiphysen sind leicht konkav. Somit ist dieser Wirbel
amphicoel, wobei eine gewisse Tendenz zur Acoelie unverkennbar ist. Dies ist aber nicht von
diagnostischem Wert, da innerhalb der Saugetiere je nach Wirbelregion und Ordnung die verschiedensten
Wirbeltypen vorkommen (siche LESSERTISSEUR & SABAN 1967a: 588, Textfig. 322).
Normalerweise sind die hinteren Schwanzwirbel von S#ugetieren biconvex (beide Epiphysen leicht
konvex). Dieser Schwanzwirbel ist im Vergleich zu seinen Homologa bei einem mittelgrossen Hund
(z.B. Vorstehhund) etwas linger und vorallem deutlich massiver (Zentrum dicker).
[ Schwanzwirbel, Mammalia incerti ordinis (Grossiuger).

A/V 1114:

Kurzbeschreibung: Kleiner Saugetierwirbel.

Masse:

Breite iiber den vorderen Processi transversi: 2,5 mm

Breite des Zentrums auf halber Linge: 1,5 mm

Linge des Zentrums (vordere bis hintere Epiphyse): 73 mm

Orientierung und Bestimmung: Fiir die Bestimmung vgl. A/V 1129. A/V 1114 ist allgemein in
schlechterem Zustand. Die Praezygapophysen und die Haemapophysen sind nur in ihrem Ansatz sichtbar,
die Postzygapophysen fehlen gar ginzlich. Deutlich sind hingegen die craniale und die caudale
Epiphysen sichtbar. Ein Vergleich der Dimensionen zeigt nebst seiner betrdchtlich inferioren Grosse
auch, dass A/V 1114 stiarker Iingsgestreckt und damit weniger massiv ist. Dieses Schwanzwirbelchen ist
im Gegensatz zu A/V 1129 eindeutig acoel. Diese deutliche Langsstreckung des Wirbels bei gleichzeitig
noch rel. deutlicher Ausbildung der Fortsétze passt gut zur mittleren Schwanzregion.
[Mittlerer Schwanzwirbel, Mammalia incerti ordinis.

A/V 1063:

Kurzbeschreibung: Element des Autopodium eines Sdugetieres.
Masse:

Linge proximale bis distale Gelenkung: 10,8 mm

Breite bei der proximalen Gelenkung: 3,9 mm
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Breite bei der distalen Gelenkung: 3  mm

Qrientieryng und Bestimmung: Das lingsgestreckte Kndchelchen besitzt am einen Ende eine konkave
Gelenkung, am anderen eine Gelenkrolle (Gelenkung mit einer schwachen Rinne in der Mitte). Dies ist
typisch fiir gewisse Autopodiumelemente. Anhand Tab. 20 in dieser Arbeit kann rasch und einfach
zwischen einem Meta- und einem Acropodiale unterschieden werden. Diese deutlich konkave proximale
Gelenkung charakterisiert die Phalangen 1-2 im Gegensatz zum Metapodiale, wo diese Gelenkung mehr
oder weniger flach ist. Die recht deutliche Lingsstreckung spricht eher fiir das erste, als fiir das zweile
Phalangenglied. Markant ist der dorsale Fortsalz an der proximalen Gelenkung. Dieser verhindert eine
starke Abknickung zwischen Metacarpus bzw. Metatarsus und der Phalange 1 und ist typisch fiir eine
mehr schleichende Bewegungsweise (z.B. Igel). Plantar verlduft eine longitudinale Rinne. Ein
Grossenvergleich mit den Phalangen 1-2 rezenter Sdugetiere (vgl. Tab. 21) zeigt, dass A/V 1063
wahrscheinlich von einem Tier stammt, das kleiner als ein Biber war. Problematisch erweist sich bei
solchen Vergleichen, dass je nach Siugetierfamilie die Proportionen der einzelnen Gliedmassen sehr
verschieden sein k6nnen. So ist z.B. der Hinterfuss eines Hasen gegeniiber seiner Korperlidnge deutlich
gestreckt , was z.B. bei einem Igel nicht der Fall ist.

{Phalange 1, Mammalia incerti ordinis. |
A/V 1116:

Kurzbeschreibung: Element des Autopodium eines Siugetieres.

Masse:

Liange proximale bis distale Gelenkung: 6 mm

Breite bei der proximalen Gelenkung: 1,9 mm

Breite bei der distalen Gelenkung: 1,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie schon A/V 1063 ist auch dieses Knéchelchen durch seine konkave
proximale Gelenkung als Phalangenglied erkennbar (vgl. Tab. 20). Im Unterschied zu letzterem besitzt
A/V 1116 keinen dorsalen Fortsatz an der proximalen Gelenkung (Abknickung zwischen Phalange lund
Metapodium méglich), dafiir aber plantar zwei kleine Fortsitze, die etwas proximal der distalen
Gelenkrolle liegen. Zusitzich ist dieses Phalangenglied weniger massiv und seine distale Gelenkrolle ist
relativ schmaler und ohne Rinne. Die proximale Gelenkung ist plantar etwas eingebogen (vgl. z.B.
Castor ). A/V 1116 stammt von einem deutlich kleineren Séugetier als A/V 1063. Die betrichiliche
Léangsstreckung ist charakteristisch fiir das erste Phalangenglied.

[Phalange 1, Mammalia incerti ordinis. |

A/V 1058:
Kurzbeschreibung: Ulnafragment eines Kleinséugers.
Masse:

Léange der Gelenkfliche der Incisura semilunaris von proximal nach distal: 2,4 mm
Orientierung und Bestimmung: Das kleine Knochenfragment ist durch eine halbmondf6rmige
Gelenkfldche gekennzeichnet. Diese sog. Incisura semilunaris liegt im proximalen Bereich der Ulna (siehe
SCHMID 1972: 117, Taf. 19). Lateral des distalen Endes der 1. semilunaris befindet sich der Processus
coronoideus lateralis, der bei A/V 1058 abgebrochen ist. Radius und Humerus artikulieren bei gewissen
Formen (z.B. Didelphis ) ca. iiber dem P. cor. lat., so dass der Radius im proximalen Bereich lateral der
Ulna liegt, diese dann kreuzt und im distalen Bereich medial der Ulna mit der Handwurzel artikuliert (vgl.
Pronation bei den Primaten). Medial des P. cor. lat., aber etwa auf gleicher Hohe, endet die T. semilunaris,
welche meist deutlich von proximolateral nach distomedial verlduft. Dadurch lisst sich einfach
bestimmen, um welche Ulna (rechis oder links) es sich handelt. Bei den Primaten z.B. artikuliert der
Radius lateral der Ulna mit dem Humerus. Bei Supination verlaufen Radius und Ulna parallel, bei
Pronation iiberkreuzt der Radius die Ulna von proximolateral nach distomedial und verlauft somit parallel
zur 1. semilunaris. Der Humerus weist plantar eine Gelenkrinne fiir die I. semilunaris auf. Fiir die
Zuordnung einer Ulna zu einer bestimmten Saugetierordnung liefert der Processus olecrani, der proximal
an die I. semilunaris anschliesst, gewisse Hinweise. So ist dieser bei Ungulaten hoch, schmal und endet
in einer Kuppe. Bei den Rodentia (z.B. Castor Jhingegen ist der P. olecrani weniger hoch und gleicht
damit einigermassen dem Zustand bei A/V 1058 (vgl. SCHMID 1972: 117, Taf. 19). Die Dimensionen
(vgl. Tab. 22) dieses Ulnafragments bewegen sich etwas iiber denjenigen von Microtus (Feldmaus).

[ Proximaler Teil einer rechten Ulna, Mammalia incerti ordinis (wahrscheinlich Rodentia). |
Bemerkung: Bei oberflichlicher Betrachtung kann ein solches proximales Ulnafragment durchaus mit
einem proximalen Calcaneusfragment eines Microchoeriden verwechselt werden. Diese fossilen Halbaffen
(vgl. im systematischen Teil Primates; Microchoeridae) besitzen #hnlich wie die rezenten Galago und
Tarsius Calcanei mit verldngerten Schiften, die fiir gute Springer typisch sind (siehe SCHMID 1982; 55-
61 und Textfig. 20).
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AV 1062:

Kurzbeschreibung: Radiusfragment eines Kleinsdugers.

Masse:

Breite der proximalen Gelenkfliche: 3,1 mm

OQrientierung und Bestimmung: Vom Radius ist nur der proximale Teil erhalten. Bei proximaler Aufsicht
auf die Gelenkflache wird ersichtlich, dass der mediale Teil diinner als der laterale ist. Dies entspricht in
etwa den Verhilmissen bei Castor (vgl. SCHMID 1972: 115, Taf. 18). Umgekehrt ist bei den Ungulaten
die mediale Fliche grosser. Bei Sus ist das Gelenk rechteckig, bei den Carnivoren rund bis oval. Plantar
ist der proximale Teil eines Radius flach, dorsal etwas eingebogen. Somit ist dies der proximale Teil
eines rechten Radius. Bei A/V 1062 muss es sich um ein kleineres Tier als z.B. Didelphis gehandelt
haben (vgl. Tab. 23).
[ Proximaler Teil eines rechten Radius, Mammalia incerti ordinis (ev. Rodentia). |

A/V 1080:

Kurzbeschreibung: Fragment eines Autopodiumelements.
Masse:

Breite des distalen Gelenkes: 2,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Das kleine Fragment ist stark abgerundet (abgeschliffen). Deshalb ist die
Bestimmung unsicher. Am ehesten handelt es sich um den distalen Teil eines Metapodiale (vgl. SCHMID
1972: 141, Taf. 31).

[Distaler Teil eines Metapodiale (?7), Mammalia incerti ordinis. |
A/V 1112:

Kurzbeschreibung: Kreuzbein eines Sugetieres.

Masse:

Liange: 11,7 mm

Breite am cranialen Ende: 8,9 mm

Linge/Breite: 1,3

Orientierung und Bestimmung: Dieses Stiick besteht aus zwei fest miteinander verwachsenen Wirbeln
(Ankylose). Dies und die charakteristische V-Form lassen nur die Bestimmung als Os sacrum zu. Seine
Dorsalseite liegt noch in der Matrix. Daher ist nur die Ventralseite gut zuganglich. Auf dieser Seite sind
die Wirbelkorper deutlich konkav. Lateral sind die Ansatzstellen fiir das Tiium deutlich zu erkennen. Ein
Kreuzbein eines Reptils kann ausgeschlossen werden, da der Verwachsungsgrad fiir Reptilien zu hoch ist.
Typisch fiir die Kreuzbeine von Sangetieren ist, dass ihre Wirbel etwas dorso-ventral flachgedriickt sind.
Die Anzahl der zum Os sacrum verwachsenen Wirbel variiert innerhalb der Siugetiere von zwei bis
dreizehn (siche GRASSE 1967: 593-597, Taf. 1-4). Folgende Siugetierfamilien besitzen Kreuzbeine aus
zwei Wirbeln und kommen im O. Eoz#n vor: Mustelidae, Viverridae, Lemuridae, Lorisidae. Theoretisch
kommen also nur noch Raubtiere und Halbaffen in Betracht. Der Vergleich mit rezenten Raubtieren (siche
Tab. 25) zeigt, dass A/V 1112 deutlich kleiner als ein Fuchs oder ein Luchs ist und sein Kreuzbein
massig breit-V-formig ist (vgl. Lingen/Breiten-Verhiltnisse in Tab. 25). Bei vielen Herbivoren (z.B.
Ziege, Schaf, Mouflon) nimmt das Os sacram caudalwirts sehr plotzlich, und nicht wie hier allmzhlich,
an Breite ab. Dies ergibt einen vollig anderen horizontalen Umriss (vgl. PALES & GARCIA 1981, Taf.
126, Herbivores). Eine genauere Bestimmung ist mir zur Zeit nicht moglich.

[Os sacrum, Mammalia incerti ordinis (Primates oder Carnivora). |
A/V 1123:

Kurzbeschreibung: Autopodiale eines Singetieres.

Masse: :

Lznge proximale bis distale Gelenkung: 8,3 mm

Breite bei der proximalen Gelenkung: 2,9 mm

Breite bei der distalen Gelenkung: 2,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Fiir die Bestimmung vergleiche A/V 1063. Im Gegensatz zu jenem
Phalangenglied ist bei A/V 1123 die distale Gelenkung gerade abgeschnitten, wie es z.B. auch beim Biber
(vgl. SCHMID 1972: 143, Taf. 32) der Fall ist. An der konkaven proximalen Gelenkung befindet sich
kein dorsaler Fortsatz. Wie bei A/V 1116 zeigt A/V 1123 plantar und nahe der distalen Gelenkung zwel
Kleine Fortsitze. Die beiden Phalangenglieder sind einander, ausser in der Grosse, sehr dhnlich.
IPhalange 1, Mammalia incerti ordinis. l

AlV 1124: ‘
Kurzbeschreibung: Autopodiale eines Siugetieres.
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Masse:

Linge: 12,1 mm
Breite bei der proximalen Gelenkung: 54 mm
Breite bei der distalen Gelenkung: 3,9 mm

Orientierung und Bestimmung: Die proximale Gelenkung (zwei voneinander getrennte Gelenkflichen) ist
mehr oder weniger flach. Die distale Gelenkung besitzt in der Mitte eine deutliche Rinne. Somit ist A/V
1124 ein Metapodiale (vgl. Tab. 20). An der proximalen Gelenkung liegt ein starker, plantarer Fortsatz
(vgl. z.B. Metacarpus von Sus in SCHMID 1972: 135, Taf. 28). An diesem Melapodiale fallt auf, dass es
sehr massiv (gedrungen) ist. Es stammt von einem relativ kleinen Tier (deutlich kleiner als ein Biber).
[Metapodiale, Mammalia incerti ordinis. |

AlV 1125:

Kurzbeschreibung: Autopodiale eines Siugetieres.
Masse:

Linge: 8,1 mm
Breite bei der proximalen Gelenkung: 3,9 mm
Breite bei der distalen Gelenkung: 3,9 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie schon A/V 1124 ist auch dies ein Metapodiale. Sein proximaler
Bereich ist ziemlich undeutlich (abgeschliffen). Der plantare Fortsatz (vgl. A/V 1124) ist nur noch
undeutlich sichtbar. Im Vergleich zu A/V 1124 ist A/V 1125 kleiner und relativ kiirzer. Sonst sind keine
wesentlichen Unterschiede feststellbar.

[Metapodiale, Mammalia incerti ordinis. |
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ORDO Marsupialia ILLIGER 1811 (= Didelphia DE BLAINVILLE 1816)

Allgemeines nach MULLER (1970: 66 f.): Die Beuteltiere sind morphologisch gesehen eine primitive
Ordnung der S#ugetiere, welche durch zahlreiche Merkmale eine besondere Stellung innerhalb dieser
Klasse einnimmt. So besitzen die Weibchen einen abdominalen Beutel (Marsupium), in dem die
winzigen, unterentwickelten Neugeborenen verbleiben, bis sie selbststzindig sind. Der knocherne Gaumen
weist meist Liicken auf. Das Tympanicum ist mehr oder weniger ringférmig. Der Winkelforisatz
(Processus angularis) des Unterkiefers ist fast immer nach innen umgebogen. Das Gehirn ist primitiv
gebaut und relativ klein. Die Zahnformel lautet urspriinglich 5/4, 1/1, 3/3, 4/4. Der Zahnwechsel ist in der
Regel auf die hinteren Primolaren des Oberkiefers beschrinkt. Meist sind ein Paar Beutelknochen
vorhanden. Die Marsupialia sind primér terrestrisch oder primar arboricol. Z.T. haben die primér
arboricolen Formen sekundir eine terrestrische Lebensweise tibernommen.

Vorkommen: O. Kreide bis rezent.

INFRAORDO Marsupicarnivora RIDE 1564

SUPERFAMILIA Didelphoidea OSBORN 1910

Allgemeines nach MULLER (1970: 71-72): Die Beutelrattenartige sind kleinwiichsige, primitive
Marsupialia. Zahnformel: 5-2/4-3, 1/1, 3/3, 4/4. Inc.: reduziert und dicht gedréngt. C: stark. P: einfach
und z.T. zum Schneiden eingerichtet. Letzter Pramolar: ersetzt einen lange funktionierenden Milchzahn,
meist sehr hoch. M inf.: Trigonid vollstindig, Metaconid kraftig, Talonid mehrhockerig und
wohlausgebildet, Hypoconulid liegt am hinteren Innenrand in der Néhe des Entoconid. M sup.: mit drei
Spitzen, grossem Cingulum an der Aussenseite und deutlich ausgebildeten Styli, ohne echten Hypoconus.
Vorkommen: O. Kreide bis rezent.

FAMILIA Didelphidae GRAY 1821

Faustregel: Bei den oberen Molaren der Vertreter dieser Familie bilden die Vorder- und die Aussenseite
einen Winkel von etwa 90 Grad.

UNTERFAMILIA Didelphinae SIMPSON 1927

Allgemeines nach MULLER (1970: 74): Die eigentlichen Beutelratten stammen vermutlich von den
Pediomyinae ab. Die Primolaren sind schneidend eingerichtet. Im Gegensatz zu den unteren Molaren
zeigen die oberen deutliche Verinderungen im Laufe der Stammesgeschichte. M1-3 sup.: Paraconus stark
reduziert, Cingulum recht stark und verldngert sich in einen deutlichen Metastylsporn, zweiter Stylus
stark, dritter grosser als der vierte, Paraconulus fehlend oder reduziert.

Vorkommen: Paldozén bis rezent.

TRIBUS Didelphini CROCHET 1979

Diagnose nach CR T (1979: 365- : M sup.: dilambdodont, d.h. die Centrocrista (Krete zwischen
Para- und Metaconus) bildet ein umgekehries "V", meist didelphisch dilambdodont, d.h. die Centrocrista
erreicht die Stylenreihe nicht und nur selten talpidisch dilambdodont (Centrocrista erreicht Stylenreihe),
Para- weniger hoch als Metaconus, die Labialseiten dieser beiden Hocker bilden je eine schiefe Ebene.
M1-3 inf.: Hypoconulid allgemein niedriger als Entoconid und deutlich von diesem getrennt.

GENUS Amphiperatherium FILHOL 1879

Tyusart: Amphiperatherium frequens (VON MEYER 1846).

Verbreitung: Niveau von Dormaal (U. Eozin; Ypresium; Sparnacium) bis La Grive (M. Miozin).
Fundorte: Weisenau, Geiseltal, Ronzon, Quercy.

Diagnose nach CROCHET (1977: 357-360): M sup.: Dilambdodontie ausgepragt, kein Stylus wirklich
dominant, Meta- hoher als Paraconus. M1-2 sup.: Stylus C (dritter Stylus) zeigt Tendenz zu
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verschwinden, Styli B und D werden dominant und mehr oder weniger gleich stark. M3 sup.: Stylus C
tendiert zur Reduktion, Stylus D erleidet eine starke Reduktion, 50 dass Stylus B dominant wird. M2 und
M3 inf. und sup. sind etwa gleich gross. M4 inf.: Talonidbreite nimmt nur wenig ab, Hypoconulid bleibt
in lingualer Position und nahert sich dem Entoconid.

SPECIES Amphiperatherium bastbergense CROCHET 1979

Holotypus: Linkes Maxillarefragment mit M1 bis M3; Bux 68.64, aufbewahrt im Laboratoire d'Evolution
des Vertébrés de 1'Université de Montpellier, abgebildet in CROCHET 1979: 370, Textfig. 8.
Typuslokalitéit: Bouxwiller.

Diagnose nach CROCHET (1979: 372): Grosse Form, etwas kleiner als A. maximum, aber von dhnlichem
Aussehen. Unterschiede: M sup.: Styli A und B durch eine Krete besser verbunden. M1 sup.: Styli B und
D fast gleich stark, C z.T. durch eine ziemlich hohe Krete mit D verbunden, B dominiert im allgemeinen,
C und D meistens ziemlich gleich gross. M2-3 sup.: B hoher als C und D. M3 sup.: C manchmal stark,
Ectoflexus schwicher, Paracingulum schwicher als bei A. maximun. M inf.: nehmen nach hinten an
Grésse zu, Hypoconulid etwas lingualer und weniger hinten. M4 inf.: weniger linglich.

Amphiperatherium bastbergense ?

AlV 1086:

Kurzbeschreibung: Kleines, dreieckiges Zahnchen.
Masse:

Linge: 2,1 min

Breite: 1,9 mm

Lénge/Breite: 1,1 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Zahnchen ist dreiwurzelig, trituberculdr und vorallem deutlich
drejecksformig. Deshalb muss es sich um einen oberen Molaren handeln. Diese deutliche Dreieckgestalt
des M sup. lasst bei der Bestimmung theoretisch drei Sdugetierordnungen zu: die Insektenfresser, die
Fledermzuse und die Beuteltiere. Die oberen Molaren der Insectivora unterscheiden sich von diesem
Zihnchen durch ihren spitzigeren Habitus (MULLER 1970: 709), diejenigen der Chiroptera durch ihr W-
formiges Ectoloph (vgl. auch M sup. von Palacotherium ) und ihren, wenn auch kleinen, so dennoch
immer vorhandenen Hypoconns (MULLER 1970: 749). Somit verbleiben nur noch die Marsupialia, die
in ihren M sup. durch die Dreiecksform und die deutlich entwickelten Styli charakterisiert sind
(PIVETEAU 1961c: 585 f.). Innerhalb dieser Ordnung konveniert dieses Z#hnchen am besten mit den
oberen Molaren der Didelphidae, die ein breites Aussencingulum und zwischen der Aussen- und der
Vorderseite einen 90 Grad Winkel zeigen. Der Paraconus ist einiges schwicher als der Metaconus, das
Cingulum verléngert sich in einen deutlichen Metastylsporn (vgl. CROCHET 1979: 370, Textfig. 8), die
zweite Style (Stylus B) ist stark und das Paraconulus ist kaum festellbar. All dies sind Merkmale der
Didelphinae. Ebenso eindeutig ist die Zuordnung zum Tribus Didelphini (vgl. CROCHET 1979: 368):
die Centrocrista (Verbindungskrete zwischen Para- und Metaconus) bildet ein umgekehrtes "V" (sog.
Dilambdodontie) und erreicht die Reihe der Styli nicht (sog. didelphische Dilambdodontie), die
Labialseiten des Para- und des Metaconus bilden Je eine schiefe Ebene. Dieser von CROCHET im Jahre
1979 neu aufgestellte Tribus beinhaltet die beiden wichtigen Genera Pera- und Amphiperatherium.
Peratherium fillt aber ausser Betracht, da dort der Stylus B stets dominiert (siche CROCHET 1977), was
bei A/V 1086 nicht zuwift. Hingegen berrscht gute Ubereinstimmung mit den oberen Molaren von
Amphiperatherium (vgl. ebenfalls CROCHET 1977). Da die M sup. bei etwa gleichbleibender Linge
caudalwirts an Breite zunehmen und dieses Zihnchen noch etwas ldnger als breit ist, kann es nur ein M1
sup. sein (vgl. Tab. 14). Der M3 sup. lisst sich auch rein morphologisch auschliessen, da auf diesem der
Stylus D eine starke Reduktion erleidet. Ubereinstimmend mit A/V 1086 werden auf den M1-2 sup. von
Amphiperatherium die Styli B und D dominant und mehr oder weniger gleich stark, wihrend der Stylus
C zum Verschwinden neigt. Ein Vergleich mit Tabelle 14 zeigt, dass es sich bei diesem Zahnchen um ein
mittelgrosses bis grosses Amphiperatherium handeln muss. Die Unterscheidung der verschieden Arten
dieses Genus beruht vorallem auf der Grésse und der Ausbildung der verschiedenen Styli (vgl.
CROCHET 1979: 369 £.). Obwohl A/V 1086 in seiner Grosse etwas diskreter als das doch recht grosse A.
bastbergense ist, finde ich die beste Ubereinstjmmung mit den oberen Molaren dieser Form (vgl.
CROCHET 1979: 370, Textfig. 8: Styli B und D ziemlich gleich stark, C weniger hoch als D, Ectoflexus
rel. schwach).
M1 sup. dext. von Amphiperatherium bastbergense ? |
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ORDO Insectivora BODWICH 1821

Allgemeines nach MULLER (1970: 708 f.): Die Vertreter dieser Ordnung sind sehr formenreich,
kleinwiichsig, planti- bis semiplantigrad und zeigen zahlreiche Primitivmerkmale, die haufig eine
Abgrenzung von anderen Eulheria erschweren. Sie bilden die Stammgruppe der Placentalia. Zahnformel
urspriinglich: 3/3, 1/1, 4/4, 3/3. Die Priamolaren tendieren den Molaren morphologisch dhnlich zu werden
und die oft zweiwurzeligen, den Primolaren dhnlichen Caninen, werden funktionell durch ein Paar
vergrosserte Inzisiven ersetzt. M inf.: deutliches Trigo- und Talonid. M sup.: trituberkuldr, mit spitzen
Zacken. P sup.: urspriinglich drei- bis vierhockerig. Anhand der M sup. werden zwei Typen
unterschieden: der zalambdodonte Typ (Para- und Metaconus slehen nahe beieinander, ihre Grate haben
V-formige Gestalt, ein Mesostyl fehlt) und der dilambdodonte Typ (Para- und Metaconus stehen weit
voneinander weg, ihre Grate bilden ein "W", ein Mesostyl ist vorhanden, vgl. auch Marsupialia; Tribus
Didelphini).

Vorkommen: Malm bis rezent.

SUBORDO Erinaceomorpha SABAN 1954

Gebiss nach MULLER (1970: 729): Das Gebiss der Erinaceomorpha ist stark differenziert. Inc.:
vorhanden, aber kleiner als bei den Sorico- und Mixodectomorpha. P: reduziert bis auf die
submolariformen P4. M sup.: Spitzen konisch, Umriss wird durch krdftigen, hinzutretenden Hypoconus
quadratisch. M inf.: Trigonid relativ flach und gross, Hypoconulid, falls vorhanden, viel umfangreicher
als bei den Sorico- und den Mixodectomorpha.
Vorkommen: Malm (Pantolestoidea) bis rezent.

SUPERFAMILIA Erinaceoidea GILL 1872

Gebiss nach MULLER (1970: 732-733): Inc.: z.T. stark ausgebildet. C: mehr oder weniger reduziert. P:
P4 zeigt Tendenz molariform zu werden. M sup.: der Hypoconus wird grosser. M3 sup. und inf.:
reduziert.

Vorkommen: O. Kreide bis rezent.

FAMILIA Amphilemuridae HELLER 1935

Diagnose (gekiirzt) nach KOENIGSWALD & STORCH (1983: 451): Zahnformel komplett, Milchgebiss
volistindig und funktionell. M.: bunodont, Haupthocker relativ voluminds und niedrig, die Grosse nimmt
kontinuierlich von M1 nach M3 ab. M sup.: Mesostyl vorhanden, stylarer Schelf stark reduziert,
Metacrista niedrig, Proto- und Metaconulus gut entwickelt. M1-2 sup.: Unriss subquadratisch, kraftiger
Hypoconus (Cingulumbildung). M inf.: Trigonid komprimiert, Paraconid niedrig, transversal und
lophidformig, Talonidbecken gerundet und relativ wenig tief unter dem Trigonid, Hypo- gleichhoch oder
hoher als Entoconid, Talonid breiter als Trigonid, Entocristid hoch und leicht hockerformig
(=Entoconulid). M1-2 inf.: fast rechteckig.

GENUS Gesneropithex HURZELER 1946

Bermerkung: Diagnose siehe unter Gesneropithex peyeri.

SPECIES Gesneropithex peyeri HURZELER 1946

Typusmaterial: M2 sup. dext., Mand. sin. mit P4 bis M2, Mand. dext. mit P1, Mand. sin. mit M1, und
zwei M1 inf. sin., alles aufbewahrt im Natwrhistorischen Museum Basel. Abbildungen in HURZELER
(1946b).

Typlokalitzt: Niedergdsgen (= Gosgen-Pumpstation; Kanton Solothurn).

Verbreitung: Ludium (O. Eozin).

Beschreibung der M inf. nach HURZELER (1946b: 358-359): M1 inf.: Trigonid schmiler als Talonid,
Paraconid-Arm, der vom Protoconid ausgeht, stdrker als am M2 inf., sonst wie M2 inf. M2 inf.: fast
rechteckig, Trigonid gleich breit wie Talonid, Protoconid hoch, Metaconid niedrig, kein eigentliches
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Paraconid, Verbindungsgrat zwischen Meta- und Protoconid in der Mitte tief eingekerbt, beide
Abschnitte des Verbindungsgrates sind etwas nach hinten ausgezogen, Hypo- und Entoconid stehen sich
genau gleich gegeniiber, sind einander aber eine Spur niher, ihr Verbindungsgrat ist ebenfalls in der
Mitte eingekerbt, im tiefsten Punkt reicht dieser an den Hinterrand der Krone und steht in Verbindun g
mit dem Schlusscingulum (Igelkante), an dieser Stelle liegt ein winziges Knétchen, Vorderabhang des
Entoconids zu einer kurzen Kante verschirft, wo sich als leichte Anschwellung ein schwacher
Nebenhiigel zeigt, zwischen Proto- und Hypoconid ist ein letzter Rest eines Aussencingulum erhalten, ein
Innencingulum fehlt ganzlich.

Ergénzugen aus KOENIGSWALD & STORCH (1983: 473): Ubereinstimmungen mit Pholidocercus
(Amphilemuridae): Corpus mandibulae im Vergleich zur Kronenhthe der Zihne flach. M2 sup.: mit
Prametaconulus-Crista. P4 inf.: Centrocristid teilt den Protoconid-Hinterabhang und den Talonidabsatz.
M1-3 inf.: Entocristid hoch und mit schwachem Nebenhiigel (= Entoconulid). Unterschiede zu
Pholidocercus: M2 sup.: Stylargebiete noch stirker reduziert (labiale Ecken gerundet), Hypoconus
relativ stiarker. M1 inf.: Paracristid lingual kiirzer. P4 inf.: im Vergleich zu den M1-2 inf. relativ langer
und gestreckter, seitliche Rander des Protoconid-Hinterabhangs stark gerundet. Im Unterschied zu den
Gattungen Amphilemur, Alsaticopithecus und Pholidocercus ist das Hypoconulid bei den M1-2 inf.
winzig und liegt tief in der Furche zwischen Ento- und Hypoconid.

Bemerkungen: Wihrend HORZELER (1946b: 360), SIMONS (1962: 31) und SUDRE (1969)
Gesneropithex den Primaten zuordnen, stellt SZALAY (1971) dieses Genus zu den Adapisoriciden
(Erinaceoidea). KOENIGSWALD & STORCH (1983: 451 f) fiigen Gesneropithex zusammen mit
Pholidocercus, Amphilemur und Alsaticopithex in die Familie der Amphilemuriden ein und fassen die
Familiendiagnose neu.

Gesneropithex ? peyeri

AlV 1076:

Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes.

Masse:

Linge des Talonids: 1,9 mm (ganzer Zahn urspriinglich etwa 3,5 mm)

Breite am Talonid: 2,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Erhalten ist von diesem Zahn nur das Talonid. Es wirkt mit seinen fiir

Insectivoren relativ volumingsen und niedrigen Haupthtckern (Hypo- und Entoconid) recht bunodont.
Dies ist typisch fiir die Molaren der Amphilemuriden. Die Ausbildung des Talonids schliesst den M3 inf.
aus. Auch die iibrigen Merkmale entsprechen der Diagnose der M inf. der Amphilemuriden:
Talondidbecken gerundet , Hypo- hoher als Entoconid, Entocristid hoch mit schwachem Entoconulid.

Von den vier in dieser Familie zusammengefassten Gattungen méchte ich drei, ndmlich Pholidocercus,

Amphilemur und Alsticopithecus, wegen der Winzigkeit und der recht tiefen Lage des Hypoconulids von

A/V 1076 ausschliessen (vgl. KOENIGSWALD & STORCH 1983: 473). Dies ist charakteristisch fiir die

M inf. von Gesneropithex. In lingualer und labialer Ansicht erscheint bei A/V 1076 das Hypoconulid eine

Spur stirker als bei dieser Gattung (vgl. HURZELER 1946b: 358, Textfig. 2-3), doch wird in okklusaler
Ansicht deutlich, dass dieser Zwischenhécker kleiner als bei den anderen drei Gattungen ist (vgl.
HURZELER 1947: 347, Textfig. 5, KOENIGSWALD & STORCH 1983: 464-469, Textfig. 16-20). Wie

bei Gesneropithex peyeri (HURZELER 1946b: 359, Textfig. 4) ist der Verbindungsgrat zwischen Hypo-
und Entoconid in der Mitte tief eingekerbt, der hintere Entoconidarm verldngert sich gegen labial in eine

starke Igelkante, das Entocristid zeigt ein schwaches Entoconulid, oral des Hypoconids ist noch der Rest
eines Aussencingulums zu sehen.

[ Talonid eines linken M1-2 inf. von Gesneropithex ? peyert. |

INFRAORDO Proteutheria ROMER 1966

Bemerkung: Statt als Unterordnung werden die Proteutheria hiufi g auch als Ordnung gefiihrt (vgl. z.B.
SIGE 1975 und 1978).

FAMILIA Leptictidae GILL 1872

Diagnose nach MULLER (1970: 734): Meistens zwei Kimme am Schideldach, Jochbigen schlank,
Schnauze spitz und missig lang. Zahnformel: 2-3/2, 1/ 1, 4/4, 3/3. Die Schneidzihne sind spitz und weni g
von den Eckzéhnen verschieden. M sup.: wie bei den Zalambdalestidae schmal, quer zur Kieferachse
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Ergiinzungen aus SIGE (Palaeovertebrata, Vol, 6. fasc, 1-2, 1974: 39-40): P4 inf.: gross und mehr oder
weniger molariform. M inf.: tribosphenisch (Protoconus des M sup. artikuliert mit dem Talonid des M
inf.), Talonid niedrig, labiales Cingulum nicht differenziert, Hypoconulid vom Entoconid getrennt und
meist in der primitiven, medianen Position.

Vorkommen: O. Kreide bis M. Oligozin. Nordamerika und Europa.

Leptictidae g. sp. indet.

AlV 642:

Zeichmmag: Zei. 1.

Kurzbeschreibung: Linkes Mandibularefragment mit zwei fragmentzren Backenzzhnen und einer Alveole.
Masse:

Mandibularefragment Linge: 23,2 mm
M1 bis M3 14,4 mm
Alveole des M3 inf. Linge: 5,3 mm Breite: 3,2 mm
M2 inf. 5,1 mm 3,4 mm
M1 inf. ca. 4,6 mm 2,5 mm

Qrientierung und Bestimmung: Von der Mandibula ist nur der Ramus horizontalis bis auf Hohe des M1
inf. erhalten. Dieser ist in miserablem Zustand, wihrend der M2 inf. besser erhalten ist. Yom M3 inf. ist
nur die Alveole iibrig. Der M2 inf. zeigt deutlich ein Trigonid und ein tieferliegendes Talonid. Somit
miissen zur Bestimmung die drei Ordnungen Carnivora, Marsupialia und Insectivora betrachtet werden.
Innerhalb der Ordnung Camivora kommen nur die Miacoidea in Frage (PIVETEAU 1961d: 696), da bei
diesen der untere Brechzahn (M1) noch nicht ausgeprégt schneidend eingerichtet ist und das Trigonid noch
deutlich V-formig ist (vgl. z.B. Dielsdorf A/V 1034). Die Vertreter der Viverravinae besitzen nur zwei
Molaren, wobei der M2 inf. viel kleiner als der M1 inf. ist. Bei den Miacinae ist der M1 viel grosser als
der M2 und dieser wiederum grosser als der M3. Beides trifft bei A/V 642 nicht zu, womit die Raubtiere
ausscheiden. Zu den M inf. der Marsupicarnivora zeigt der besser erhaltene Molar einige deutliche
Unterschiede (vgl. KOENIGSWALD 1970: 24 und CROCHET 1979, Taf. 1, Abb. 1d): aussen am
Protoconid ist ein, wenn auch schwaches, Cingnlum vorhanden (typisch Insectivora), das Entoconid ist
weiter caudalwirts vom Metaconid entfernt, das Hypoconulid liegt nicht an der Innenkante, sondern in
einer medianen Position (Insectivora), das Talonid der M4 inf. ist weniger verschmilert und besitzt eine
andere Form, der zweit- und der drittletzte M inf. sind nicht gleich lang, die Kronenbasis liegt aussen
deutlich tiefer als innen (Insectivora), A/V 642 ist etwas zu gross fiir einen Raubbeutler. Dieser Vergleich
macht deutlich, dass es sich um einen Insektenfresser handelt, grossenmissig vergleichbar mit einem Igel
(M2 inf. Linge: 5 mm, Breite: 3,5 mm). Morphologisch passt der M2 inf. gut zu den Leptictiden, die
sich durch ihr niedriges Talonid, das vorbandene, aber nicht differenzierte Aussencingulum und das vom
Entoconid getrennte, meist in der primitiven, medianen Position liegende Hypoconulid auszeichnen (siehe
SIGE 1974: 39-40). Von Leptictidium selbst weicht A/V 642 durch den iiberhaupt nicht reduzierten M3
inf. und durch das am M2 inf. deutliche Hypoconulid, das nur wenig ans Entoconid angelehnt ist, ab.
Hingegen sind bei beiden das Hypo- und das Entoconid relativ niedrig (vgl. TOBIEN 1962: 28 und Taf. 3,
Abb. 1a, 2, 3a, 3b). Pseudorhyncocyon ist innerhalb der Leptictiden fortschrittlich, indem bei seinen M
inf. die Hypoconulide zunehmend reduziert werden und mit den Entoconiden verbunden sind (siehe SIGE
1974: 35, Textfig. 1, S. 39-40). A/V 642 ist in dieser Beziehung sicher primitiver. Gute
Ubereinstimmung herscht insofern, als bei beiden das Talonid etwas weniger breit als das Trigonid ist
(vgl. anch SIGE 1975: 668, Textfig. 5 und SIGE 1978, Textfig. 1). Grossenmissig tbertrifft das
Dielsdorfer Exemplar etwas Pseudorhyncocyon cayluxi (SIGE 1974: 36; Lange M1 bis M3 14,4 mm
gegeniiber 12,4 mm) und Leptictidium (TOBIEN 1962: 35; Linge M1 bis M3 ca. 12 mm).

Linkes Mandibularefragment mit den fragmentéiren M1 bis M2 inf. und der Alveole von M3 inf. eines
Leptictiden g. sp. indet. von Igelgrosse.
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ORDO Perissodactyla OWEN 1848 (= Mesaxonia MARSH)

Allgemeines nach MULLER (1970; 507 £.): Es ist im Laufe der Stammesgeschichte die Tendenz

vorhanden, den 3. Strahl der vorderen und hinteren Gliedmassen gegeniiber den zunehmend reduzierten
seitlichen Strahlen zu verstirken (Mesaxonia). Die Anpassungen zielen auf einen schnelleren Gang ab und
stehen mit einer betrichtlichen phylogenetischen Grossenzunahme in Zusammenhang. Die Backenzihne
von primitiven Vertretern sind bunodont oder bunolophodont und brachyodont, spiter werden sie
zunehmend lophodont und hypsodont. Die Perissodactyla lassen sich von den Condylarthra ableiten.
Bemerkungen: Die unteren Backenzihne dieser Ordnung unterscheiden sich auf den ersten Blick von ihren
Homologa der Ordnung Artiodactyla durch ihre gegen lingual offenen Joche, bzw. dadurch, dass die
Innenhécker (Meta- und Entoconid) den Aussenhdckern (Proto- und Hypoconid) nicht direkt
gegeniiberliegen. Bei den oberen Molaren besteht voraliem eine Verwechslungsgefahr zwischen den
primitiven Unpaarhufern und den Dichobuniden (Artiodactyla; Suiformes, Dichobunoidea; Palaeodonta).
Alle diese Formen besitzen sechshéckerige, bundodonte M sup. Bei den Unpaarhufern besteht aber die
Tendenz den Metaconulus und den Hypoconus im Nachjoch zu integrieren, was bei den Paarhufern nie der
Fall ist. Beispiel: Lophiotherium gegeniiber Meniscodon oder Dichobune.

SUBORDO Hippomorpha WOOD 1937

Allgemeines nach MULLER (1970: 552): Die oberen Molaren sind durch eine mehr oder weniger
ausgepragt W-férmige Aussenwand und zwei kegelformi ge Innenhocker gekennzeichnet.

Hippomorpha incertae familiae

-A/V 646:
Zeichnung: Zei. 2.
Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines Schneidezahns.

Masse:

Kronenlinge: 8,5 mm

Kronenbreite (an der Basis): 2,7 mm

Kronenhéshe (aussen): 6 mm (urspriinglich etwas hoher)
Kronenlinge/Kronenbreite: 3,1 (sebr flach)

Orientierung und Bestimmung: Dieses Zahnfragment ist schaufelformig und sehr einfach gebaut. An
Strukturelementen sind nur eine Schneidekante und ein z.T. fragmentires Innencingulum vorhanden. Die
Whurzel fehlt, doch ist klar, dass der Zahn einwurzeli g war. Da die Schneidekante caudalwiirts leicht sinkt,
ist die Positionjerung als Incisivus inferior dexter oder superior sinister evident. Es sind nur ganz
schwache Spuren von Usur sichtbar, weshalb A/V 646 ein Zahnkeim ist. Die flache Schaufel- oder
Meisselform erinnert an die Schneideziihne von Hippomorpha. Die Schneidezihne der Dielsdorfer
Palaeotheriiden (Palaeotherium und Plagiolophus ) sind aber durchwegs breiter meisselformig
(Kronenlidnge/Kronenbreite: ca. 1 bis 2), weshalb die Zugehorigkeit zu dieser Familie ausgeschlossen
werden kann. Dieses Stiick liegt in der Gréssenordnung eines kleinen Palaeotherium oder Plagiolophus.

| Fragment der Krone eines Inc. (Keim) inf. dext. oder sup. sin., Hippomorpha inc. fam.

SUPERFAMILIA Equoidea HAY 1902
Allgemeines nach MULLER (1970: 552 f.): Vertreter dieser Ueberfamilie haben sich von kleinen,

fiinfzehigen, den Wald bewohnenden Formen bis zu den grossen, monodactylen, die Steppen bewohnenden
Pferde entwickelt. Diese Verdnderungen an den Gliedmassen laufen einher mit den Veranderungen vom
Gebiss (vgl. die Bemerkungen zur Familie der Equidae), Schidel und von der Gehirngrosse. Weil sich
diese Entwicklung schrittweise verfolgen lisst, ist sie ein phylogenetisches Musterbeispiel (mosaikartiger
Verlauf der Evolution).

Equoidea incertae familiae

AlV 629:
Rurzbeschreibung: Astragalus.



SYSTEMATISCHER TEIL PERISSODACTYLA 19

M vgl, FRANZEN 1965: Textfig. 1):

Liange: 12,5 mm
Breite: 14,5 mm
Orientieryng und Bestimmung: Sofort sichtbar sind die tibialen Genlenkrollen (Trochlea), die proximal

liegen und von medioproximal nach laterodistal weisen. Die Facies articularis calcanei liegt plantar.
Somit ist dies ein linker Astragalus. Die schréiggestellte Trochlea und das gerade abgeschnittene distale
Gelernk sind typisch fiir Vertreter der Equoidea. Diese Schrigstellung gegeniiber der Knochenachse ist
sogar noch etwas akzentuierter als bei Palaeotherium (FRANZEN 1968, Tafel 21, 34) oder Plagiolophus
(VIRET 1958, Textfig. 11B) und entspricht etwa den Verhiltnissen bei Equus (SCHMID 1972, Tafel 23).
Somit handelt es sich bei A/V 629 eher um einen Equiden als um einen Palacotheriiden. In seinen
Massen passt dieser Astragalus zu Lophiotherium (FRANZEN & HAUBOLD 1986a: 27, Tafel 2).

I Linker Astragalus eines Vertreters der Equoidea inc. fam. in der Grosse von Lophiotherium. ]
Bemerkungen: Zur Terminologie beim Astragalus und Calcaneus vergleiche ZITTEL (1893, Textfig. 21,
22) und FLOWER (1885: 339 f.).

Faustregel: Man lege einen oberen Backenzahn an die Gelenkrollen eines Sprungbeines. Wenn die beiden
von der Grosse her zusammenpassen, dann entsprechen sich die beiden Tiere, zu denen die beiden Stiicke
gehoren, etwa in der Grosse!

FAMILIA Palaeotheriidae BONAPARTE 1850 (= Palaeotheriidae GILL 1872)

Typusgattung: Palaeotherium CUVIER 1804

Verbreitung: Oberes Lutetium bis Unteres Stampium von Westeuropa

Diagnose nach FRANZEN (1968: 14-15): Selenolophodonte obere und selenodonte untere Backenzahne
von mittlerer Kronenhohe. Krone der Caninen oral und caudal mit einem mehr oder minder scharfen
vertikalen Grat versehen; Querschnitt rund bis annihernd halbkreisformig. Incisiven in unabgekautem
Zustand einschneidig; mit schaufelférmiger Krone. Obere Molaren sechshockerig, mit W-formigem
Ectoloph und ausgeprigtem Para- und Mesostyl. Mesostyl etwa in der Mitte der Aussenwand. Para- und
Metaconus etwa gleich gross. M1-3 sup. werden caudalwirts zunehmend langgestreckter und
trapezformiger. Die oberen Prdmolaren sind zwei- bis sechshockerig, mit einfach konvexem bis W-
formigem Ectoloph, mit oder ohne Mesostyl. Innenhiigel einfach oder mehr oder weniger deutlich in
Proto- und Hypoconus getrennt. Proto- und Hypoconus meist konfluent. Horizontaler Umriss transversal
gestreckt; U-formig bis subrektangulidr oder subquadratisch. Die unteren Molaren sind fiinf- bis
sechshockerig, mit ausgeprégtem Parastylid und Entoconid. Metaconid und Metastylid bei M1-2 inf. an
der Spitze verschmolzen oder getrennt. M3 inf. mit langgestrecktem bis lingual hackenformig
gekriimmtem Hypoconulid. Die unteren Pramolaren sind eins- bis fiinfhickerig, mit oder ohne Parastylid,
Meta- Hypo- oder Entoconid. Metastylid mehr oder minder deutlich bis in die Spitze mit dem Metaconid
verschmolzen.

Bemerkungen: Die unteren Backenziihne der Palaeotheriiden zeichnen sich gegeniiber denjenigen der
Equiden durch ihre relative Hochkronigkeit und ihre halbkreisférmig gekriimmten Joche aus (FRANZEN
& HAUBOLD 1986a: 29).

Palaeotheriidae gen. sp. indet.
AlV 627:
Zeichnung: Zei. 3.
Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines Caninus.

Masse:

Liinge (an der Basis des Stiickes): 7,6 mm
Breite (an der Basis des Stiickes): 6,7 mm
Hohe: 10,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Obwohl Spitze und Wurzel des Zahnes fehlen, ist die typische
Caninusform sofort ersichtlich. Oral - allerdings etwas lingualwirts verschoben - verlauft ein vertikaler
Grat, lingual ist das Stiick leicht abgeflacht. Somit handelt es sich um einen C inf. sin. oder sup. dext.
Ob es eher ein unterer oder ein oberer Eckzahn ist, ist nicht entscheidbar, da die Wurzel fehlt. Die
Zugehorigkeit zur Familie der Palaeotheriidae ist durch den vertikalen Vordergrat, wobei der vertikale
Hintergrat wegen einer ausgedehnteren Bruchfliche nicht erhalten ist, und durch den lingual abgeflachten
Kronenquerschnitt motiviert. A/V 627 liegt in der Grossenordnung eines kleinen Palaeotherium oder
Plagiolophus.

| Kronenfragment eines Caninus inf. sin. oder sup. dext. eines kleinen Palaeotheriiden. |
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A/V 1094:

Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes,
Masse:

Gesamtlinge: 6 mm

Urspriingliche Linge des fragmentdren Joches: ca. 5 mm

Urspriingliche Breite des fragmentiren Joches: mind. 7 mm

Orientierung und Bestimmung: Vorhanden ist nur noch ein Wurzelpaar und der labiale Teil eines Joches.
Ob es sich um das Vor- oder das Nachjoch handelt, ist deshalb schwierig zu entscheiden. Im direkten
Vergleich mit einem M inf. von Palaeotherium von Obergosgen (A/V 233), tendiere ich dazu, dieses
Stiick als fragmentires Vorjoch eines M inf. sin. anzusehen. Kennzeichnend fiir A/V 1094 ist das recht
markante Aussencingulum und das runde und nicht V-férmige Vorjoch. Dies passt gut zur Familie der
Palaeotheriidae. Der nicht erhaltenen Innenhécker wegen ist aber selbst die Zuordnung zu den
Perissodactyla nicht sofort einleuchtend. Es konnte sich ja auch um einen unteren Molaren eines
Anoplotheriiden (Anoplotherium, Diplobune, Dacrytherium ) handeln. Deren Molaren gleichen
denjenigen gewisser Equiden und Palaeotheriiden (Anchilophus, Palaeotherium, Plagiolophus ), kénnen
aber dadurch ausgeschlossen werden, dass A/V 1094 ein relativ starkes Aussencingulum aufweist. Aus
demselben Grund fillt auch Anchilophus ausser Betracht. Beziiglich seiner Grosse liegt dieses Stick im
Bereich kleiner Palaeotheriiden.

{Fragmentirer M inf. eines kleinen Palaeotheriiden. ]

GENUS Palaeotherium CUVIER 1804

Typusart: Palaeotherium magnum CUVIER 1804.

Verbreitung: Oberes Lutetium bis Sannoisium.

Diagnose nach FRANZEN (1968: 16): Kleine bis sehr grosse Palaeotheriidae. Prae- und Milchmolaren
mit deutlicher Tendenz zur Molarisierung. Mesostyl in der Reihe der oberen Molaren caudalwirts
zunehmend kriftiger. Innenjoche, insbesondere das Metaloph am M2-3 sup. gegeniiber der Plagiolophus -
Gruppe verhiltnismiissig transversal gestellt. Protoconulus nicht so deutlich wie bei Palgiolophus vom
Protoconus abgetrennt. Metaconulus bis verhilmismissig hoch hinauf mit dem Ectoloph verschmolzen.
Ectoloph an P3 sup. auch bei phyletisch alten Formen bereits deutlich in Para- und Metaconus gespalten.
Aussenwand frischer OK-Backenzihne mit zunehmender Hypsodontie apikal zunehmend weit lingual
gekriimmt, Innenhiigel sehr viel niedriger als Aussenhiigel. Nur vereinzelt ein feiner, selten etwas dickerer
Zementanflug auf der Aussenwand der oberen Backenzihne. Bei den unteren M1-2 fehlt ein Hypoconulid.
Das Metaconid und -stylid ist ausser an frischen unteren D3-4 zu einer einfachen Spitze verschmolzen.
Die Kronenachse der Caninen ist candalwiirts gekriimmt.

Palaeotherium sp.

AlV 625;

Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes.

Masse:

Gesamtliinge: 8 mm

Breite iiber dem Nachjoch: 12 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Fragment ist trotz seiner fortgeschrittenen Usur (seniler Typ) sofort
als unterer Backenzahn eines Vertreters der Perissodactyla identifizierbar (halbmondfSrmi ger
Aussenhbcker, Innenhécker dem Aussenhdcker nicht gegeniiberliegend). Ob es sich aber um einen
hinteren Pramolaren oder um einen vorderen Molaren handelt, scheint ungewiss, da der mesiale Teil des
Zahnes fehlt. Der Verlauf des Aussencingulums und auch die im caudalen Bereich unterer Molaren
manchmal vorhandene vertikale Einbuchtung der Wurzel (Pressionserscheinung, durch den nachfolgenden
Zahn bewirkt), die sich bis in den Kronenbereich fortsetzt, zeigen deutlich, dass bei diesem Stiick das
Nach- und nicht das Vorjoch erhalten blieb. Die Breite iiber dem Nachjoch (12 mm) ldsst A/V 625 als
Palaeotherium sp. mittlerer Grosse abgrenzen (vgl. Tab. 26).

Fragment eines hinteren Pramolaren oder vorderen Molaren inf. dext. von Palaeotherinm Sp. (mittelgrosse
Form).

A/V 1011:
Kurzbeschreibung: Oberer Molar, Wurzeln in schlechter Erhaltung,

Masse:
Liange: 23 mm
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Breite: 18 mm
Qrientierung und Bestimmung: Der sechs-hdckerige Zahn, mit seinem W-formigen Ectoloph und seinen
nach hinten weisenden Querjochen, wird sofort als oberer, rechter Molar erkannt. Indes ist unsicher, ob es
sich um den letzten oder den zweitletzten Molaren handelt. Die Schiefstellung des Proto- und des
Metalophs ist recht stark, dennoch aber schwicher als z. B. bei A/V 1010 (M3 sup.). Die Abgrenzung zu
Plagiolophus ist mir bei diesem M. sup. schwerer gefallen als sonst iiblich. Er entspricht zwar der
Diagnose von Palaeotherium, trotzdem erinnern zwei Merkmale an die M sup. von Plagiolophus: der
Metaconulus, der schon nahe der Kronenbasis von der Aussenwand getrennt und gar nicht, wie es Stehlin
fiir Palaeotherium typisch findet, innig mit dieser verbunden ist und die Innenseite der Krone, welche an
Hohe kaumn hinter der Aussenseite zuriicksteht. Die zuletzt aufgefiihrie Eigenart ist aber auf eine ungleiche
Abnutzung von Aussen- und Innenseite zuriickzufiihren. Durch den Vergleich mit A/V 650 (Plagiolophus
minor ) wird die Zuordnung von A/V 1011 zum Genus Palaeotherium bestitigt: die Aussen- und
Innencingula sind zu stark, die Schiefstellung der Querjoche zu wenig betont und der Protoconulus ist
gegeniiber dem Protoconus zuwenig individualisiert. Die Grosse des Backenzahnes passt zu den kleineren
bis mittelgrossen Formen dieser Gatiung, wobei seine Breite recht gering ist (vgl. Tab. 26). Die
longitudinale Dehnung ist somit deutlich.
IM2-3 sup. dext. eines kleineren bis mittelgrossen Palaeotherium.

A/V 1015:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer oberer Molar.
Masse:

Liange: 19 mm (urspriinglich ca. 22 mm)
Breite: 16,5 mm (urspriinglich ca. 19 mm)

Orientierung und Bestimmung: Obwohl oro- und caudo-labial fragmentér, ist dieser Zahn durch die z.T.
vorhandene, W-férmige Aussenwand, die sechs Hocker und die Schiefstellung der Querjoche, welche
zwischen A/V 1010 und 1011 (M3 und M2-3 sup.) anzusiedeln ist, eindeutig als M2-3 sup. sin. zu
erkennen. In der Grosse vergleichbar mit A/V 1011 gehorie auch A/V 1015 einem kleineren bis
mittelgrossen Palaeotherium, wobei P. medium aus dem Niveau von La Débruge (FRANZEN 1968,
Taf. 11, Abb. 3) durchaus in diesem Bereich liegt. Die Zuordnung dieses Stiicks zu einer bestimmten
Species von Palaeotherium scheint mir indes, in Anbetracht der mangelhafien Erhaltung, nicht angezeigt.
Seinen eigenstindigen Charakter bewahrt A/V 1015 durch das Vorhandensein einer merkwiirdigen Spitze
zwischen Proto- und Metaloph.

[Fragmentirer M2-3 sup. sin. eines kleineren bis mittelgrossen Palaeotherium.

A/V 1012: .
Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines oberen Praemolaren.
Masse:

Linge: 15 mm (urspriinglich ca. 17 mm)

Orientierung und Bestimmung: Im Gegensatz zu den oberen Molaren ist der Umriss dieses Zahnes lingunal
gerundet und nicht gerade. Obwohl der labiale Teil fehlt (Ectoloph, Para- und Metaconus nicht erhalten),
ist sichtbar, dass er betont quergedehnt war und somit ein oberer, rechter Praemolar ist. Er entspricht in
der Grosse einem P2 sup. von P. miihlbergi aus Obergdsgen (A/V 244), lasst sich aber von der Struktur
her - sein Protoconus ist gegeniiber dem Metaconus schon recht stark ausgebildet - besser mit einem P3
sup. vergleichen (A/V 242). Von P. miihlbergi unterscheidet sich A/V 1012 durch das scharf
durchziehende Innencingulum. Dies passt zu den oberen Backenzihnen von P. medium und crassum. Das
linguale Uberhingen der Kronenbasis ist ausgepragter als bei P. miihlbergi aus Obergosgen, schwiicher
als bei P. medium und gleicht in etwa dem Zustand bei P. crassum (FRANZEN 1968, Taf. 20).
{Fragment eines P2-3 sup. dext. eines mittelgrossen Palaeotherium. |

A/V 1031:

Kurzbeschreibung: Unterer Backenzahn.

Masse:

Linge: 15 mm

Breite: 10 mm

Orientierung_und Bestimmung: Typisch fiir die unteren Backenzihne von Unpaarhufern sind die
Innenhiigel, welche die Joche nach lingual offen lassen, d.h. nicht wie bei den Paarhufern den
Aussenhiigeln gegeniiber liegen. Die beiden Joche sind stark ausgebildet, ein Talonid fehlt. Die
Kronenbasis steigt oralwirts etwas, an der Hinterseite besteht eine leichte Einbuchtung (Pressionsmarke),
wo der nichstfolgende Zahn anliegt. Deshalb ist A/V 1031 ein unterer, rechter P4-M2. Passend zu
Palaeotherium sp. ist das fehlende Hypoconulid und das zu einer einfachen Spitze verschmolzene
Metaconid und -stylid, wie auch das Proto- und Metalophid, welche konvergieren und in einem lingual
verbreiterten Metaconid verschmelzen. Dies steht im Gegensatz zu Plagiolophus sp., wo das Meta- vom
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Protolophid durch eine scharfe Kerbe abgegrentzt ist und das Metaconid und -stylid nicht zu einer
einfachen Spitze verschmolzen ist. Von seiner Grésse her passt A/V 1031 (vgl. Tab. 26) nur zu den
kleinen Palaeotherien (P. duvali, P. siderolithicum ).

[P4-M2 inf. dext. eines kleinen Palacotheriam. |

A/V 1039:

Kurzbeschreibung: Schaufelfsrmiger Schneidezahn, Wurzel z.T. erhalten.
Masse:

Kronenlinge: 52 mm

Kronenbreite (an der Kronenbasis): 3,6 mm
Kronenlinge/Kronenbreite: 1,4

Kronenhéhe (aussen): 74 mm

Orientierung und Bestimmung: Abbildungen und Beschreibungen von Schneidezihnen sind in der
Literatur in der Regel recht selten. Umso mehr ist man in diesem Falle auf Vergleichsmaterial
angewiesen. Dieses einwurzelige, schaufelférmige Zihnchen ist woh! sofort als Inzisive erkennbar. Eine
genauere Positionierung bedarf nun aber auch einer genaueren Betrachtung. Schneidezihne sind
normalerweise umso unsymmetrischer, je weiter caudal sie liegen und ihre Schneidekante senkt sich
hinfig mehr oder weniger gegen hinten ab. Ist ein Cingulum vorhanden, so ist es meist innen. Obwohl
dies alles Verallgemeinerungen sind lasst sich A/V 1039 damit sofort als rechter unterer oder linker oberer
Inzisive eingrenzen. Da die Schneidezihne bei Palaeotherium sp. genau aufeinander beissen, werden sie
auch ziemlich genau okklusal abgenutzt, so dass anhand der Usur nicht bestimmt werden kann, ob es sich
um untere oder um obere Schneidezzhne handelt. Das vorliegende Zzhnchen ist leicht, dennoch eindeutig,
unsymmetrisch und damit am ehesten ein 12 (vgl. STEHLIN 1938, Textfig. 9, 10). Das meisselartige
Aussehen ist nach ZITTEL (1893: 245, 248) typisch fiir Palaeotherium und Plagiolophus. Die beiden
Gattungen konnen aber in ihren Schneidezihnen leicht unterschieden werden, indem diese bei der ersteren
breit- und bei der letzteren flach-meisselformig sind. Ilustrativ hierzu ist ein Vergleich mit einem Inc.
von Palaeotherium sp. aus Obergtsgen (A/V 279), dessen Kronenldnge/Kronenbreite-Index (KL/KB = 12
mm / 10,5 mm) 1,1 betrfigt und einem Inc. von Plagiolophus sp. aus Dielsdorf (A/V 1038), dessen
Kronenlangen/Kronenbreiten-Index 2,1 betrigt. Das breit-meisselartige Aussehen der Schneidezihne von
Palaeotherium findet Verstirkung durch die deutliche Querdehnung der Zahnwurzel. Dies ist auch bei A/V
1039 der Fall. Die Kronenldngen der Inzisiven kleiner Palacotherien (z.B. P. duvali ) liegen im Bereich
dieses Zahnchens (FRANZEN 1968, Taf. 34, Abb. 1).

{12 inf. dext. oder sup. sin. eines kleinen Palaeotherium. ]
AIV 1049:

Kurzbeschreibung: Schaufelformiger Schneidezahn mit z.T. erhaltener Wurzel.

Masse:

Kronenlinge: 4.8 mm i

Kronenbreite (an der Kronenbasis): 3,7 mm

Kronenlznge/Kronenbreite: 1,3

Kronenhéhe (anssen): 5,7 mm

Orientierang und Bestimmung: Wie A/V 1039 ist auch dieses Zahnchen sehr einfach gebaut: eine nach

hinten sinkende Schneidekante, ein durchlaufendes Innencingulum, eine schaufelf6rmige Krone und eine

Warzel. Somit ist es ein Inzisive inf. dext. oder sup. sin. Durch sein breit-meisselfrmi ges Aussehen fallt

Plagiolophus sp. ausser Betracht. Die Querdehnung ist noch etwas akzentuierter als bei AfV 1039,

dennoch schwicher als beim Obergtsgener Exemplar (A/V 279). Da dieses Zihnchen stirker als das

vorhergehende unsymmetrisch ist, lag es wohl weiter caudal im Vordergebiss (vgl. STEHLIN 1938:

Textfig. 10A). Im Einklang dazu steht die geringe Grosse des Stiickes, da eine deutliche Gréssenabnahme

von I1 nach I3 besteht. Es kommen zudem nur die I3 sehr kleiner Palaeotherien in Frage (P. duvali, P.

siderolithicum).

113 inf. dext. oder sup. sin. eines kleinen Palaeotherium. |

A/V 1050:

Kurzbeschreibung: Schaufelférmige Krone eines Schneidezahnes.

Masse:

Kronenlinge: 6,8 mm

Kronenbreite (an der Kronenbasis): ca. 3,8 mm (urspriinglich etwas breiter)
Kronenliange/Kronenbreite: 1,8 (urspriinglich etwas niedriger)
Kronenhohe (aussen): 7,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Wurzel ist nicht erhalten, das Innencingulum der schaufelférmi gen
Krone ist fragmentir. Trotzdem ist erkennbar, dass die Wurzel urspriinglich stark quergedehnt war, was
typisch fiir Palaeotherium sp. ist. Die nach hinten etwas sinkende Schneidekante verleiht dem Zzhnchen
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ein schwach asymmetrisches Aussehen, etwa so wie bei A/V 1039. Es handelt sich deshalb um einen 12
inf. sin. oder sup. dext. (vgl. STEHLIN 1938, Textfig. 9, 10). Sehr schon zu seben ist im oralen Teil der
Schneidekante die genau okklusal liegende Usur (vgl. A/V 1039). A/V 1050 ist etwas grosser als die
beiden vorher beschriebenen Schneidezihne (A/V 1039 und 1049), liegt aber durchaus im Bereich der
kleinen Palaeotherien (vgl. FRANZEN 1968, Taf. 34, Abb. 1).

{12 inf. sin. oder sup. dext. eines kleinen Palaeotherium. |

A/V 1040:

Kurzbeschreibung: Schaufelfésrmiger Schneidezahn, Wurzel schlecht erhalten.
Masse:

Kronenldnge: 48 mm

Kronenbreite (an der Kronenbasis): 3,6 mm
Kronenlinge/Kronenbreite: 1,3

KronenhShe (aussen): 5 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Schneidezahn ist gleich gross, quergedehnt und fast ebenso
unsymmetrisch wie A/V 1049. Auffillig ist seine unregelmassig geformte Aussenseite. A/V 1040 ist ein
12-3 inf. sin. oder sup. dext. von Palaeotherium (kleine Form).
[12-3 inf. sin. oder sup. dext. eines kleinen Palaeotherium. |

SPECIES Palaeotherium medium CUVIER 1804

Verbreinmg: U. Ludium (Euz2t) bis Sannoisium (Frohnstetten).

Diagnose nach FRANZEN (1968: 61-62): Mittelgrosses Palaeotherium. M sup.: Horizontaler Umriss
trapezformig, phyletisch und caudalwirts zunehmend longitudinal gestreckt. Mesostyl am M1-2 sup.
schwach, meist nicht kontinuierlich mit dem scharfrandigen Aussencingulum verbunden, an M3 sup.
etwas stirker. Parastyl springt nur wenig orobuccalwirts vor. M3 sup. mit phyletisch zunehmend
deutlichem und posterolingual verschobenem Hypostyl. P sup.: Horizontaler Umriss subrektangulir bis
subquadratishc. Aussenwand einfach konvex bis W-formig gewellt; obne oder mit nur schwach
angedeutetem Mesostyl. Parasty] springt kaum orobuccalwirts vor. Aussen- und Innencingnium laufen
scharfrandig durch. Kronenbasis héngt in der Reihe der P phyletisch und oralwirts zunehmend lingual
iiber. P voll molarisiert, Grossenabstufung oralwirts verhiltnismassig gering, phyletisch abnehmend.
Protoconulus innerhalb des Protolophs an den OK-Backenzihnen nicht sehr deutlich herausgeschniirt.
Phyletisch verstirktes Auftreten von Aussenwandrippen an P2-M3 sup.

Palaeotherium cf. medium

AlV 623:
Zeichmung: Zei. 4.
Kurzbeschreibung: Fragment eines oberen Molaren.

Masse:
Linge: 24 mm
Breite: 25 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Usur ist stark (seniler Typ), so dass einige Merkmale etwas
verschwommen sind. Das Stiick ist sechshockerig mit dem typischen W-formigen Ectoloph. Da sowohl
das Proto- als auch das Metaloph gegeniiber der Aussenwand relativ schief stehen, ist die Positionierung
als oberer, linker M2-3 gesichert. Fiir eine eindeutige Entscheidung zugunsten des M3 ist die
Schiefstellung der beiden Joche und die Langsstreckung des Molars etwas zu wenig ausgepragt. Die
Grosse des Stiicks lisst die Zuordnung zu den mittelgrossen Palaeotherien sofort zu (vgl. Tab. 26). ANV
623 zeigt die fiir P. medium typischen Merkmale, ohne dass P. crassum wirklich ausgeschlossen werden
kémnte. Die noch relativ geringe Langsstreckung und der Kriimmungsradius der Aussenwand (Aussenwand
apikal noch nicht so stark wie bei spiteren Formen von P. medium und bei P. crassum crassum nach
lingual gekriimmt) sprechen am ehesten fiir eine Form aus dem Niveau von La Débruge (FRANZEN
1968, Taf. 20).
| Fragmentirer M2-3 sup. sin. von Palaeotherium cf. medium. |

A/V 668:

Kurzbeschreibung: Fragment eines oberen Vorbackenzahnes.
Masse:

Linge: 18,5 mm (urspriinglich ca. 22 mm)
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scheint diese Form von Dielsdorf etwas ilter als diejenige von Obergbsgen zu sein. In der Grosse liegt
A/V 624 zwischen P. miihlbergi aus dem Niveau von La Débruge und derselben Art aus dem Niveau von
Montmartre (FRANZEN 1968, Taf. 26).

{Leicht fragmentzirer M3 sup. dext. von Palaeotherium miihlbergi. |

Palaeotherium cf. miihlbergi

AlV 1000:

Kurzbeschreibung: Fragment der Aussenwand eines oberen Backenzahnes.

Masse:

Abstand zwischen Para- und Mesostyl: 13 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieses Fragment ist sofort als zur Aussenwand eines oberen Molaren
gehorig erkennbar. Schwieriger hingegen ist eine genauere Positionierung. Das Parastyl, welches kaum
oralwirts vorspringt, legt A/V.1000 als Aussenwandfragment eines oberen, rechten Molaren fest. Mit
dem voran bestimmten M3 sup. von P. miihlbergi (A/V 624) stimmt die Ausbildung von Para- und
Metastyl, die Stirke der vorderen Aussenwandrippe und die Grosse bestens iiberein, so dass die
Bestimmung als M sup. von P. cf. miihlbergi selbst in Anbetracht eines derart fragmentdren Stiickes
angebracht ist.

Fragment des Ectolophus (Para- und Mesostyl erhalten) eines M sup. dext. von Palaeotherium cf.
miihlbergi.

SPECIES Palaeotherium duvali POMEL 1853
Verbreitung: U. Ludium (Hordwell) bis O. Ludium (Montmartre).

Diagnose nach FRANZEN (1968: 134): In den Schidel-, Gebiss- und Metapodium-Merkmalen #hnlich,
aber viel kleiner als P. muehlbergi und curtum.

Palaeotherium cf. duvali

"A/V 1018:

Kurzbeschreibung: Eckzahn. Krone caudal und lingual fragmentir.

Masse:

. Kronenliinge (an der Basis): 6 mm
Kronenbreite (an der Basis): 5,5 mm
Kronenhéhe: 7 mm  (urspriinglich hoher, da Spitze abgebrochen)
Gesamththe (inklusiv Wurzel): 27,5 mm

Qrientierung und Bestimmung: Trotz seiner schlechten Erhaltung ist der caninusartige Habitus dieses
Zahnes sofort ersichtlich: einspitzige Krone, starke Wurzel. Die labiale Seite ist konvex, die linguale
abgeflacht, die Wurzel nach hinten gekriimmt (vgl. Diagnose Palaeotherium ). Somit ist A/V 1018 ein C
inf. sin. oder sup. dext. Caudal ist der vertikale Grat nicht erhalten, oral ist er deutlich sichtbar und basal
mit dem Cingulum verschmolzen. Die Wurzel ist lingual merklich abgeflacht, was das
palaeotheriidenartige Aussehen verstirkt. In STEHLIN (1938, Textf_}g. 7,8) befinden sich einige der
seltenen Abbildungen von Eckzihnen der Gattung Palaeotherium. Die Ahnlichkeit dieses Stiickes mit den
abgebildeten ist gross, wobei seine Masse betriichtlich geringer sind. Auffallend ist der starke orale
"Zacken", der vom Cingulum gebildet wird. Fr iibertrifft sein Homologon bei einem miinnlichen P.
curtum (STEHLIN 1938, Textfig. 7B) etwas. Trotzdem méchte ich mich anhand dieses Stiickes nicht auf
eine Geschlechtsbestimmung einlassen. Allgemein sind die Caninen weiblicher Individuen kleiner und
zierlicher. Das Cingulum ist bei A/V 1018, ausser im oralen Teil, nur sehr schwach ausgebildet, was
wiederum gut zu P. curtum passt. Interessant ist nun die Tatsache, dass sich P. curtum und duvali im
Gebiss dhnlich sind (vgl. Diagnose von P. duvali ) und dieses Stiick grossenmissig durchaus im Bereich
der letztgenannten, kleinen Species liegt (vgl. Tab. 26). Ein Vergleich mit dem im Paldontologischen
Museum der Universitit Ziirich befindlichen C sup. dext. von P. magnum aus Obergdsgen (A/V 236)
offenbart den frappanten Grossenunterschied, der zwischen diesen beiden Arten derselben Gattung besteht.
Ferner befinden sich in STEHLIN (1904, Taf. 5, Fig. 8, 19) zwei gute Abbildungen, welche
Anhaltspunkte fiir die Unterscheidung der oberen und unteren Caninen bieten: bei den oberen ist die Krone
hoher und vorallem die Wurzel stiirker gekriimmt (siehe auch STEHLIN 1904: 268), als bei A/V 1018.
[ Fragmentarer C inf. sin. von Palaeotherium cf. duvali. ]
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GENUS Plagiolophus POMEL 1847 (= Paloplotherium OWEN 1848)

Verbreitung: Spites M. Eozin bis U. Oligozin von Europa.

Diagnose nach FRANZEN & HAUBOLD (1986a: 28): Kleine bis mittelgrosse Palaeotheriidae. D1/1
nicht persistierend. Postcanine Diastemata relativ weit. Primolaren ohne Tendenz zur Molarisierung.
Molaren distad und phyletisch zunehmend hypsedont und zementbedeckt. Untere Molaren mit lingualer
Doppelspitze aus Metaconid und Metastylid; M1-2 inf. mit deutlich isoliertem Hypoconulid.
Bemerkungen: Weitere gute Merkmale zur Unterscheidung der oberen Molaren von Plagiolophus und
Palaeotherium sind (vgl. FRANZEN 1968 und STEHLIN 1904): Innenjoche, insbesondere das Metaloph
an M2-3 sup., verhiltnismissig schiefgestellt. Protoconulus deutlicher vom Protoconus abgetrennt.
Metaconulus weniger innig mit dem Ectoloph verbunden. Aussenwandfazetien sind weniger gleichméssig
konkav. Das Aussencingulum ist geschwiicht, stellenweise unterdriickt. Die ganze Innenseite der Krone
steht an Hohe weniger hinter der Aussenwand zuriick als bei Palaeotherium. Die Innencingula sind vollig
oder bis auf schwache Spuren an der Talpforte unterdriickt. Die unteren Molaren unterscheiden sich durch
ihre Doppelspitze aus dem Metaconid und dem Metastylid, durch ihr deutlich isoliertes Hypoconulid
(FRANZEN & HAUBOLD 1986a: 29) und durch eine Kerbe zwischen Meta- und Protolophid (STEHLIN
1504: 300)

Plagiolophus ?

A/V 1104:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer Schneidezahn. Usur sehr stark.
Masse:

Kronenlédnge: 5,2 mm

Kronenbreite (an der Basis): 3,4 mm
Kronenldnge/Kronenbreite: 1,5

Orientierang und Bestimmung: Die Bestimmung verlduft analog zu A/V 1038 (12-3 von Plagiolophus;
siche nachher). Im Unterschied zu diesem Schneidezahn ist A/V 1104 etwas grosser, massiver und stérker
abgenutzt. Ich kann das Dielsdorfer Exemplar nicht mit vollkommener Sicherheit zur Gattung
Plagiolophus stellen, da der Kronenliinge/Kronenbreite-Index etwas tief liegt, d.h. die Krone und die
Waurzel fiir diese Gattung etwas zu wenig flach sind. Dennoch ist dieser Schneidezahn deutlich weniger
breit-meisselformig als fiir Palaeotherium typisch (vgl. A/V 279: Inc. von Palaeotherium sp. von
Obergosgen) und seine Wurzel ist eindeutig weniger quergedehnt (vgl. A/V 1040: Inc. von Palaeotherium
sp. von Dielsdorf). Schén zu sehen ist anhand dieses Inzisiven, dass bei Plagiolophus, wie iibrigens auch
bei Palaeotherium, die Schneidezihne genau aufeinander beissen, was eine horizontale Abnutzung der
Schneide zur Folge hat. Zusitzlich besteht bei A/V 1104 auch noch eine senkrechte Usur der Schneide im
oralen Bereich.

I1inf. sin. oder sup. dext. von Plagiolophus ? GERVAIS. i

Plagiolophus sp.

A/V 1038:

Kurzbeschreibung: Schaufelférmiger Schneidezahn, Wurzel nur ansatzweise erhalten.
Masse:

Kronenlinge: 5,2 mm
Kronenbreite (an der Basis): 2,5 mm
Kronenlange/Kronenbreite: 2,1

Kronenhohe (aussen): 5,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie die Inzisiven von Palaeotherium sp. ist auch dieses Zihnchen
schaufelférmig, einwurzelig und besitzt ein durchgehendes Innencingulum. Die Schneidekante sinkt
caudalwirts und verleiht dem Zihnchen seine asymmetrische Form. Die Usur ist okklusal entlang der
Schneidekante gut sichtbar. A/V 1038 ist somit ein 12-3 inf. sin. oder sup. dext. Der grosse Unterschied
zu Palaeotherium besteht nun darin, dass die Schneideziihne von Plagiolophus flach-meisselformig und
ihre Wurzeln nicht quergedehnt sind. Dies ist an A/V 1038 deutlich sichibar. Sein
Kronenlinge/Kronenbreite-Index (KL/KB = 5,2 mm / 2,5 mm = 2,1) ist aus diesem Grunde grosser als
bei den Inzisiven von Palaeotherium (vgl. A/V 1039, 1040, 1049). In der Grésse entspricht dieses
Zihnchen durchaus den kleinen Formen von Palaeotherium, wobei natiirlich die Breite der Krone und der
Wurzel geringer ist. In ZITTEL (1893: 247, Textfig. 188) ist ein Unterkiefer von Paloplotherium minus
(Pl. minor ) aus La Débruge abgebildet. Seine Inzisiven sind etwas kleiner als der hier besprochene. Die
Inzisiven von Pl annectens (FRANZEN 1968, Taf. 34, Abb. 2) wiederum sind etwas grosser.
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{I2-3 inf. sin. oder sup. dext. eines kleinen Plagiolophus. ’ |

A/V 648:

Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines oberen Molaren. Usur stark.
Masse:

Lznge: 19 mm (urspriinglich etwa 20 mm)

Breite:ca. 15 mm
Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist seleno-lophodont, mit der fiir die oberen Molaren der
Palaeotheriidae typischen W-formigen Aussenwand. Vorne und hinten ist Je ein deutlicher Zwischenhiigel
(Protoconulus und Metaconulus) ausgebildet. Die stark akzentuierte Schiefstellung des Proto- und
vorallem des Metalophs zeigt, dass es sich um einen M2-3 sup. dext. handelt. Die Unterschiede zu den
oberen Molaren von Palaeotherium sind gut sichtbar (vgl. FRANZEN & HAUBOLD 1986a, FRANZEN
1968 und STEHLIN 1904): iippige Zementbedeckung, betonte Schiefstellung der Innenjoche,
Protoconulus deutlich individualisiert, Metaconulus nicht innig mit der Aussenwand verbunden,
Aussenwandfacetten weniger gleichmissig konkav, Innenseite der Krone steht an Hohe weni ger hinter der
Aussenwand zuriick. A/V 648 ist kleiner als ein M2-3 sup. von Pl fraasi (STEHLIN 1904, Taf. 5,
Abb. 22), passt aber gut zu den M2-3 sup. von PL annectens (FRANZEN 1968, Taf. 34, Abb. 2 und
Tab. 26) und PL minor (ZITTEL 1893: 247, Textfig. 188).
lgronenﬁ’agmem eines M3 sup. dex!. eines Vertreters der Plagiolophus minor-annectens- Gruppe. |

AlV 1022:

Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines unteren Backenzahnes.
Masse:

Lange: 12 mm  (urspriinglich ca. 14 mm)

Breite: 7,2 mm .

Orientierung und Bestimmung: Obwoh! das Vorjoch nur z.T. erhalten ist, ist erkennbar, dass es gut
entwickelt war. Von den halbmondférmi gen Aussenhickem ist der vordere (Protoconus) nicht erhalten. Es
handelt sich um einen rechten, unteren P4-M2. Die Zugehorigkeit zur Ordnung Perissodactyla ist
eindeutig, da die Innenhiigel (Metaconid und Entoconid) den Aussenhiigeln nicht gegeniiberliegen.
Innerhalb dieser Ordnung ist der halbkreisformig gekriimmte Verlauf der Joche typisch fiir die
Palacotheriiden (FRANZEN & HAUBOLD 1986a: 29). Die deutliche Doppelspitze aus dem Metaconid
und dem -stylid - diese beiden Strukturen sind bei Palaeotherium zu einer Spitze verwachsen -
kennzeichnet das Genus Plagiolophus. Ebenso charakteristisch ist fiir dieses Genus das deutlich isolierte
Hypoconulid. Dieser Bereich ist bei A/V 1022 fragmentiir. Aussen- und Innencingula waren urspriinglich
vorhanden, sind aber nur sehr stiickhaft erhalten. An dieser Stelle scheint mir ein Vergleich mit den
“unteren Backenzihnen von PL cartieri in STEHLIN (1904, Taf. 8, Abb. 60, 61) angebracht. Gute
Ubereinstimmung herrscht, soweit bei A/V 1022 erhalten, beziiglich der fiir Plagiolophus typischen
Merkmale. Einzig die Kerbe zwischen dem Meta- und dem Protolophid ist ziemlich unscheinbar. Ob es
sich um den hintersten Primolaren oder einen M1-2 handelt, ist in Anbetracht der mangelhaften Erhaltung
nicht auszumachen. In FRANZEN & HAUBOLD (1986a, Taf. 2, Abb. 1a-c) befinden sich gute
Aufnahmen von Pl cartieri. Die linguale Ansicht zeigt wie deutlich das Metaconid vom -stylid getrennt
ist. Im Vergleich zum M inf. von Pl. cartieri des Museums Liestal (L.E. 34) ist beim Dielsdorfer
Exemplar die Bifiditit des vorderen Innenhéckers sehr ausgepragt. A/V 1022 passt grossenmassig zur PI.
minor-annectens- Gruppe (vgl. Tab. 26).

E(ronenﬁagment eines P4-M2 inf. dext. eines Vertreters der Plagiolophus minor-annectens- Gruppe. ]

Species Plagiolophus minor (CUVIER 1804)

1804 Palaeotherium minus - CUVIER.

1877 Paloplotherium ovinum - FILHOL.

1877 Paloplotherium minus - FILHOL.

1886 Palaeotherium minus - LYDEKKER.

1903 Paloplotherium minus - THEVENIN.

1904 Plagiolophus cf. minor - STEHLIN.

1917 Plagiolophus minor et Plagiolophus cf. minor - DEPERET.
1938 Paloplotherium minus - GEZE.

Bemerkungen: Diese At lisst sich vorallem durch ihre geringe Grosse von den anderen derselben Gattung
abgrenzen. Je eine nahezu vollstindige Ober- und Unterkieferzahnreihe ist in Zittel (1893, Textfig. 188)
abgebildet:
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Oberkiefer (mm):

Linge: M3: 18 M2: 15 Mil1: 15 P4: 12 P3: 9

Breite: M3: 15 M2: 14 M1: 13,5 P4; 13 P3: 10,5

Unterkiefer (mm):

Linge: M3: 18 M2: 13,5 M1l: 12 P4: 11 P3: 1,5
Plagiolophus minor

AlV 650:

Zeichnung: Zei. 7.

Kurzbeschreibung: Krone eines oberen Molaren in dusserst guter Erhaltung, Wurzeln fehlen.

Masse:

Linge: 15 mm

Breite: 13,5 mm

Bestimmung und Orientierung: Im Vergleich zu A/V 648 ist bei diesem Stiick die Usur sehr gering und
die Erhaltung allgemein viel besser. Die starke Schiefstellung der Innenjoche deutet ebenfalls auf einen
M2 sup. dext. hin, wobei beim Vergleich mit ZITTEL (1893: 247, Textfig. 188; Pl. minor ) der M3
sup. ausgeschlossen werden kann. Zusétzlich zu den schon bei A/V 648 besprochenen Charakteristika von
Plagiolophus sind bei A/V 650 das gegeniiber Palaeotherium abgeschwichie Aussen- und das total
unterdriickte Innencingulum sichtbar. Der Molar ist merklich kleiner als der vorherige und reiht sich damit
am besten bei PL minor ein.

{Krone eines M2 sup. dext. von Plagiolophus minor.

FAMILIA Equidae GRAY 1821

Verbreitung: U. Eozin bis heute.

Allgemeines (nur Zzhne) aus MULLER (1970; 555 f.): Die Caninen, die klein und meist nur bei
minnlichen Individuen ansgebildet sind, werden durch Diastemata sowohl von den Inzisiven als auch von
den Primolaren getrennt. Die Inzisiven werden zunehmend hochkroniger. Die Backenzdhne entwickeln
sich vom zementlosen, brachyodonten, bunodonten Typ iiber buno- und lophoselenodonte Kaufldchen bis
zum mehr oder weniger zementreichen, hypsodonten, lophodonten Typ, dessen Zahnschmelz betréichtlich
gefaltet ist. Dies steht im Zusammenhang mit dem Nahrungswechsel von weichen Pflanzenteilen
(Waldbewohner) zu harten Steppengriisern (Steppenbewohner). Die Pramolaren, ausser dem vordersten,
werden zunehmend molarisiert. Diese Molarisation beginnt beim letzten Pramolaren und schreitet von
dort voran.

Bemerkungen: Die unteren Backenzihne der Equiden zeichnen sich gegeniiber ihren Homologa bei den
Palaeotheriidae durch deutlichere Brachyodontie und stirker V-formige Joche aus.

SUBFAMILIA Hyracotheriinae COPE 1881

Verbreitung: U. Eoziin bis O. Eoziin.

Bemerkungen aus MULLER (1970: 558 f.): Sehr kleine bis mittelgrosse Formen mit kleinem und sehr
primitivem Gehirn. Die Inzisiven sind einfach und meisselférmig. Die brachyodonten Backenziihne eignen
sich nur zum Zerquetschen weicher Pflanzenteile. Die einfachen, bei den primitiven Formen
dreihdckerigen Pramolaren werden im Laufe der Zeit von hinten nach vome je nach Gattung
unterschiedlich stark molarisiert. Die Molaren sind niedrigkronig und von bunodontem Bauplan.

"Pachynolophide” g. sp. indet.

AlV 1007:

Kurzbeschreibung: Schaufelformiger Schneidezahn, Wurzel schlecht erhatien.
Masse:

Kronenldnge: 5 mm

Kronenbreite (an der Basis): 5 mim

KronenhShe (aussen): 2,2 mm
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Orientierung und Bestimmung: Der einwurzelige, schaufelf6rmige Zahn kann nur als Incisivus gedeutet
werden. Die von vomne nach hinten abnehmende Kronenhthe und die somit schrig verlaufende
Schaufelkante schrinken seine Position im Gebiss auf unten rechts oder oben links ein. Die leichte
Symmetrie deutet auf einen 12-3 hin. Dielsdorf A/V 1007 stimmt im Prinzip gut mit einem Stiick des
Museums Liestal (L.E. 10), welches von STEHLIN als Incisivus eines Pachynolophiden bestimmt
wurde, {iberein. Gemeinsam ist beiden diese Typische Schaufelform, die sich basalwirts verjiingt, und das
Absinken der Schaufelkante nach caudal. A/V 1007 unterscheidet sich im Detail durch seine etwas diinnere
Waurzel, die zugleich in der Mitte eine Furche besitzt. Von Pachynolophus selber weicht das Dielsdorfer
Exemplar durch sein linguales Cingulum ab (vgl. SAVAGE et al. 1965: 36, Textfig. 17 und STEHLIN
1905: 532). Eine genauere Bestimmung bleibt ohne weiteres Vergleichsmaterial unméglich.

[12-3 inf. dext. oder sup. sin. eines Pachynolophiden.

GENUS Lophiotherium GERVAIS 1852-1859

Typusart: Lophiotherium cerviulum GERVAIS 1852.

Verbreitung: Lutetium bis Ludium.

Diagnose nach SAVAGE et al. (1965: 72-73): Kleine Equiden dhnlicher Grosse wie Hyracotherium.
Obere Backenzihne brachyodont und subbunodont. P sup. molariform (mit Hypoconus) oder nicht. P4
sup. mit oder ohne (primitive Formen) Hypoconus. In phyletisch aufeinanderfolgenden Arten werden bei
den M sup.der Meta- und vorallem der Protoconulus zunehmend individualisiert. Dies ist ebenso bei P3-
P4 sup. von L. cervulum der Fall. Das Parastyl steht vor, das Mesosty! ist bei fortgeschrittenen Formen
bei den hinteren Primolaren und den Molaren vorhanden, fehlt aber bei den Priamolaren der primitiven
Formen. Frische untere Backenzihne besitzen ungewdhnlich hohe und subkonische Innenhécker. Das
Entoconid ist bei fortgeschrittenen Formen an den P3-P4 inf. deutlich, bei primitiven Formen hochstens
am P4 inf, schwach ausgebildet.

Bemerkungen: Isolierte, molari- oder submolariforme Zzhne der drei Arten L. pygmaeum, L. robiacense
und L. cervulum kénmen hiufig nicht unterschieden werden (SAVAGE et al. 1965: 83, REMY 1967: 29,
30). In STEHLIN (1905: Textfig. 31-33) sind Maxillarreihen abgebildet, welche die verschiedenen
Entwicklungsstufen von Lophiotherium vortrefflich illustrieren (L. pygmaeum = Stadium A nach
STEHLIN, L. robiacense = L. cervulum Stadium C, L. cervulum = Stadium E). Die phyletisch

- zunehmende Molarisierung im Priamolarbereich wird dabei sehr deutlich. Wihrend die oberen Backenzihne

B von Anchilophus stark lophodont sind, sind die Homologa von Lophiotherium noch deutlich bunodont

(bunodont bedentet hier, dass die sechs Hcker sehr deutlich von einander getrennt und ebenso deutlich
konisch sind). Die beiden Gattungen stellen in dieser Beziehung die beiden Extreme innerhalb der eoziinen

<. Equiden dar und lassen sich dadurch gut unterscheiden. Weniger gut unterscheidbar sind die oberen

: Backenzihne der primordialen Form L. Pygmaeum von ihren Homologa bei Propalaeotherium sp., sind

sie doch alle recht wenig quergedehnt und subbunodont und ist doch der Primolarbereich noch nicht
molarisiert. Niitzlich ist dabei, dass die kleinste Propalaeotherium- Art (P. parvulum ) etwa so groSss, wie
die grossten Lophiotherien ist (L. cervulum ). Vergleiche hierzu Tabelle 4. Ein Vergleich mit den am
Museum Liestal vorhandenen M sup. von Propalaeotherium parvulum, zeigte, dass zumindest bei den
terminaleren Arten von Lophiotherium die Ausbildung der Aussenwand schérfer ist (markantere Styli).
Eine gute Beschreibung der unteren Backenzihne von Lophiotherium (insbesondere L. cervulum)befindet
sich in STEHLIN (1905: 464): Molaren niedrig und bunodont. Halbmonde etwas eckig, namentlich der
hintere in sagittaler Richtung etwas zusammengekniffen, Querjoche ziemlich transversal gestellt, in der
Mitte eingeschniirt und eingesenkt, Kanten und Spitzen stumpf, vorderer Innenhiigel sehr deutlich
zweispitzig, Ende des Vorderarms des Hinterhalbmonds als Knotchen abgeschniirt, Schlusscingulumspitze
auffillig stark, Aussencinglum an den Buchten kriftig markiert. P4 gleich lang wie M1, aber hinten
etwas breiter und nach vorne zu verjiingt. Vorderarm des Vorderhalbmonds etwas weni ger gedehnt und
sagitialer gestellt, Nachjoch etwas tiefer eingesenkt, Schlusscingulumknospe etwas schwicher,

Lophiotherium ? sp.

AlV 1024:

Kurzbeschreibung: Zweiwurzeliger Vorbackenzahn, Hinterabhang des Paraconus relativ stark usiert.
Masse:

Linge: 7,8 mm

Breite: 5,9 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Positionierung des Zahnes als Schneide- oder Eckzahn kommt aus
zwei Griinden nicht in Frage. Frstens ist er zweiwurzelig. Zweitens ist sein Aufbau, obschon einfach,
komplizierter als bei diesen. Ziemlich deutlich ist in der Aussenwand der Haupthiigel (Paraconus)
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sichtbar. Der Hinterabhang dieses Héckers ist stark usiert, so dass nichts von einem Metaconus zu sehen
ist. Deutlich ist das Innencingulum, das hinten ein kleines Talon umschliesst und in der Mitte seines
Verlaufes etwas verdickt ist. Ein Aussencingulum ist nur an den Enden ganz schwach angedeutet. Somit
entspricht A/V 1024 einem P1 sup. dext. von Lophiotherium (siehe STEHLIN 1905: 462). Ein
Vergleich mit L. cervulum bzw. L. robiacense in STEHLIN (1905, Textfig. 32-33) bestitigt dies. Der
grosste Unterschied besteht darin, dass das Dielsdorfer Exemplar viel grosser ist. Die maximale Linge
bzw. Breite von P1 sup. von L. robiacense wird von SAVAGE et al. (1965: 80) mit 5 bis 6 bzw. 3 mm
angegeben. Ahnlich wie bei A/V 632 handelt es sich hierbei also um ein sehr grosses Exemplar von
Lophiotherium. Nach diesen Autoren ist der P1 sup. dieser Gattung schneidend, indem er eine
longitudinale Schneide bildet. An dieser Schneide befindet sich der Paraconus und der kleinere Metaconus.
Letzteres kann an A/V 1024 nicht iiberpriift werden. Von seinem Homologon bei Propalaeotherium
parvulum (Museumn Liestal L E. 24) unterscheidet sich dieser P1 sup.,abgesehen von seinen viel stiirkeren
Dimensionen, durch das allgemein kompliziertere und weniger spitzige Aussehen , insbesondere durch das
ausgeprigtere Talon.

[P1 sup. dext. von Lophiotherium ? sp. Sehr grosses Exemplar.

Lophiotherium sp.

A/V 1060:

Kurzbeschreibung: Fragmentiire Aussenwand eines oberen Molaren.

Masse:

Linge: 6 mm (urspriingliche Gesamtlénge ca. 7 mm, vgl. A/V 1029)

Orientierung und Bestimmung: Erhalten ist nur ein Teil der W-férmigen Aussenwand. Der orolabiale
Bereich (inklusive Parastyl) fehlt. Trotzdem ist die Positionierung als linker, oberer Backenzahn (hinterer
Pramolar oder Molar) sicher, da das Mesostyl nach hinten zeigen muss. Die Zuordnung zur Unterordnung
der Hippomorpha ist durch die W-formige Ausbildung der Aussenwand gegeben. Ein Vergleich mit A/V
1029 aus Dielsdorf (M1-2 sup. sin. von L. cf. robiacense ) bestitigt die Zugehorigkeit zur Gattung
Lophiotherium. Das Meso- und das Parastyl, sowie die labiale Rippe am Metaconus sind etwa von
gleicher Stirke. Durch das ziemlich deutliche Mesostyl kann Anchilophus sp. und durch die fehlende
linguale Aushthlung desselben Dacrytherium sp. ausgeschlossen werden. Eine weiterfithrende
Bestimmung ist angesichts der mangelhaften Erhaltung nicht angezeigt.

{Fragmentiires Ectoloph eines M oder hinteren P sup. sin. von Lophiotherium sp.

SPECIES Lophiotherium cervulum GERVAIS 1852

1859 Lophiotherium cervulum - GERVAIS.
1901 Lophiotherium cervulum - DEPERET.
1905 Lophiotherium cervulum - STEHLIN.

Holotypus: Mandibelfragment, in GERVAIS (1859, Taf. 11, Abb. 10) abgebildet. Das Stiick ist
verschollen.

Fundort: St. Hippolyte-de-Caton.

Topotyp: fr. mand. dext. mit P1-M3, M.S.N.L. 5920, Gaumen, M.SN. L. 5909 (beide Muséum de
Sciences Naturelles, Lyon), fr. mand. dext. mit P2-M2, U.C.M.P. 43984, fr. max. dext. mit P4-M2,
U.C.M.P. 43148 (beide University of California Museum of Paleontology, Berkeley).

Verbreitung:. Lutetium bis Ludium,

Beschreibung der Maxillarreihe (M3-P1) aus St. Hippolyte-de-Caton (STEHLIN 1905, Textfig. 33):
Priamolarbereich stidrker als bei L. robiacense und L. pygmaeum molarisiert; P4 und P3 mit Hypoconus
und schon stark quergedehnt, P2 vor der Verdoppelung des Inmenhéckers und deutlich grésser. Obere
Backenziihne allgemein etwas grosser als bei den primitiveren Formen. Das Geprige der Aussenwand ist
schirfer, das Mesosty! stiirker. Meta- und vorallem Protoconulus der oberen Molaren und selbst von P4-
P3 markant individualisiert.

Bemerkungen: Gute Abbildungen von L. cervulum finden sich in STEHLIN (1905, Textfig. 33, 28),
VIRET (1958, Textfig. 18), SAVAGE et al. (1965, Textfig. 35) und REMY (1967, Textfig. 17).



SYSTEMATISCHER TEIL. PERISSODACTYLA 32

Lophiotherium cf. cervulum

AlV 1028:
Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, Usur mittelmissig, Wurzeln nur ansatzweise erhalten.
Masse:

Linge: 7,8 mm
Breite: 10 mm
Linge/Breite: 0,78

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist sechshckerig mit W-férmigem Ectoloph. Das Proto- und
das Metaloph zeigen schrig nach hinten. Somit ist er ein oberer, rechter Backenzahn. Die vollstindige
Molarisation (Hypoconus vorhanden) ldsst zusammen mit der betonten Querdehnung und der leichten
lingualen Verjiingung der Zahnlinge die Pramolaren ausser Betracht fallen, obgleich beim terminalen L.
cervulum sowohl P4 als auch P3 vollstindig molarisiert sind. Innerhalb der Hippomorpha (M sup. mit
W-formigem Ectoloph) gestaltet sich die Zuordnung zu den Hyracotheriinae durch die noch ausgeprigte
Brachyo- und Bunodontie (primitive Merkmale) einfach. Das letztere Charakteristikum dieses Molaren
fithrt unausweichlich zur Gattung Lophiotherium. Das #usserst scharfe Geprige der Aussenwand, das
deutliche Mesostyl und die stark individualisierten Zwischenhécker Proto- und Metaconulus sind typische
Merkmale der terminalen Form L. cervulum. So zeigt denn auch ein Vergleich mit einer Maxillarreihe
dieser Species aus St. Hippolyte-de-Caton (STEHLIN 1905, Textfig. 33) weitgehende Ubereinstimmung
der M1-2 sup. Beide zeichnen sich zusitzlich noch gegeniiber den in den Texifiguren 31 und 32
dargestellten L. pygmaeum und L. robiacense (=L. cervulum Stadium C nach STEHLIN) durch eine
Innencingulumbildung an der Innenbucht aus. Die Grosse und die Querdehnung von A/V 1028 liegen im
Rahmen dieser Species (vgl. Tab. 4). Dass ich das recht gut erhaltene Stiick nicht ganz ohne Vorbehalie
zu L. cervulum stelle, liegt darin begriindet, als isolierte Molaren dieser Gattung nie zweifelsfrei zu einer
dieser drei Arten zugeordnet werden kénnen (SAVAGE et al. 1965, REMY 1967) und vorallem L.
robiacense und L. cervulum einander sehr dhnlich sind. Ein Vergleich mit den M sup. von
Propalaeotherium parvulum (Museum Liestal L.E. 29) zeigt neben der allgemein recht grossen
Ahnlichkeit auch gewisse Unterschiede: Geprége der Aussenwand schirfer, Styli stirker.
{M1-2 sup. dext von Lophiotherium cf. cervalum. |

AlV 1100:

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn mit geringer Usur.
" Masse:
“Lange: 7,1 mm

Breite: 10 mm

Liange/Breite: 0,71

Orientierung und Bestimmung: A/V 1100 ist ein linker, oberer Backenzahn. Die recht geringe
Schrigstellung der Aussen- gegeniiber der Vorderwand spricht gegen den M3, ist dennoch aber betonter als
beim P3. Zusammen mit der markanten Querdehnung kommt wohl nur der hinterste Primolar oder ein
vorderer Molar in Frage. Ahnlich A/V 1028 ist das Ectoloph scharf geprigt und das Mesostyl stark.
Ebenso sind die beiden Zwischenhtcker deutlich individualisiert. Dennoch unterscheiden sich die beiden
Zzhne auf den ersten Blick: A/V 1100 ist bei gleicher Breite einiges kiirzer d.h. viel quergedehnter (vgl.
Lénge/Breite). Auffallend ist weiter eine kieine Spitze zwischen Metaconus, Metaconulus und
Hintercingulum. Dieselbe zieht an Hohe etwa mit dem letzteren gleich. Reste eines Innencingulums, wie
sie bei A/V 1028 noch deutlich sind, sind bei diesem Stiick hochstens noch mit viel Phantasie
auszumachen, zumal der Bereich der Innenbucht leicht fragmentir ist. L. cervulum unterscheidet sich von
seinen Vorgangem in den oberen Backenzihnen durch hohere und schirfer zu gespitzte Hocker, Dies betrifft
vorallem die beiden Zwischenhdcker (SAVAGE et al. 1965: 83). Solche Unterscheidungskriterien sind
aber meistens mit #usserster Vorsicht anzuwenden, da in dieser Beziehung nur Zihne gleichen
Abniitzungsgrades verglichen werden diirfen. A/V 1100 ist wenig usiert, die Zwischenhocker sind relativ
hoch und spitz, wenn auch deutlich schwiicher als die Haupthécker, so dass ich auch dieses Stiick, mit
leichten Vorbehalten, zu L. cervulum stellen mochte.
{M1-2 oder P4 sup. sin. von Lophiotherium cf. cervulum. |

A/V 628:

Zeichnung: Zei. 8.

Kurzbeschreibung: Fragment des rechten Maxillare mit zwei Backenzihnen und den Resten zweier
Alveolen. Usur mittelmissig,

Masse (mm):

M2 Linge: 7,6 Breite: 10,6 Lange/Breite: 0,72

M1 Linge: 7,2 Breite: 9,9 Lénge/Breite: 0,73
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Orientierung und Bestimmung: Dies ist der schonste bisher in Dielsdorf gefundene Gebissrest eines
Lophiotherium, zeigt er doch einen Teil des rechten Maxillare und zwei aufeinanderfolgende Backenziihne.
Da caudal des hintersten Zahnes eine Alveole folgt, kann es sich beim hintersten Zahn nicht um den M3
handeln. Die beiden Backenzihne zeichnen sich durch ihre starke Querdehnung und ihre subtrapezfdrmige
Gestalt aus. Die hinteren Priamolaren der terminalen Lophiotherien sind im Gegensatz dazu weniger
quergedehnt und deutlich rechteckig, so dass die beiden Zihne als obere M2-M1 gedeutet werden kOnnen.
Die Querdehnung erreicht fast das Ausmass von A/V 1100 und iibertrifft deutlich dasjenige von A/V
1028. Ebenso wie bei diesen beiden M sup. von L. cervulum ist das Ectoloph markant und sind die
Hécker relativ hoch und spitz, wobei die Usur deutlich fortgeschrittener als bei A/V 1100 ist. In der
Artdiagnose fiir L. robiacense in SAVAGE et al. (1965: 79) steht, dass diese Species in der Grosse
vergleichbar mit L. cervulum ist und dass die oberen, molarisierten Zéhne sehr starke und deutlich
individualisierte Protoconuli aufweisen und die Metaconuli kleiner als die Protoconuli sind. Weil nun aber
L. robiacense ein schones phyletisches Durchgangsstadium zwischen L. pygmaeum und L. cervulum
darstellt (SAVAGE et al. 1965: 83), mochte ich, trotz gewisser Ubereinstimmung mit L. robiacense (z.B.
etwas schwiicheres Mesostyl als A/V 1028 und 1100), bei meiner Bestimmung als Lophiotherium cf.
cervulum bleiben. Die Breiten und damit auch die Querdehnungen dieser beiden Molaren iiberschreiten das
iibliche Mass fiir L. robiacense (vgl. Tab. 4; L. cervulum Stadium C von STEHLIN entspricht in dieser
Beziehung nicht L. robiacense ) und fiigen sich somit bestens bei L. cervulum_ein.

Fragment des rechten Maxillare mit M1 bis M2 und den Resten der Alveolen von M3 und P4 von
Lophiotherium cf. cervulum.

AlV 1099:

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, Usur mittelmassig.
Masse:

Linge: 8.4 mm

Breite: - . 10,9 mm

Li#nge/Breite: 0,77

Orientierung und Bestimmung: A/V 1099 ist sechshockerig und besitzt ein W-formiges Ectoloph. Die

leichte Schiefstellung der Aussen- gegeniiber der Vorderwand und die relativ starke Querdehnung sind

typisch fiir einen M1-2 sup. Die Brachyodontie und die subbunodonte Molarenstruktur sind Merkmale

von Lophiotherium sp. Die recht bedeutende Grosse und Querdehnung des Stiick (vgl. Tab. 4), sowie

seine scharf geprigte Aussenwand und das gegeniiber dem Protoconulus starke Metaconulus passen

ausgezeichnet zur terminalen Form L. cervulum. Im Vergleich zu den auch zu dieser Species gehorenden

M sup. von Dielsdorf (A/V 1028, 1100, 628) treten keine wesentlichen Unterschiede zu Tage. A/V 1099

unterscheidet sich im Horizontalen Umriss deutlich von den M sup. des Typusexemplars von L.

robiacense und von A/V 1029 (rechteckiger und Quergedehnter).
{M1-2 sup. sin. von Lophiotherium cf. cervulum. |

AIV 1087:

Kurzbeschreibung: Splitter eines Maxillare mit einem Vorbackenzahn.

Masse:

Lange: 5,4 mm

Breite: 5,9 mm

Orientierung und Bestimmung: Der Zahn zeigt neben den drei Haupthockern einen individualisierten
Protoconulus. Zwischen Meta- und Protoconus beginnt sich ein Metaconulus zu entwickeln. Ein
Vergleich mit den Textfiguren 31-33 in STEHLIN (1905: 452) und der Textfigur 39 in SAVAGE et al.
(1965: 80) bestitigt die Zugehorigkeit zum Genus Lophiotherium. A/V 1087 ist eindeutig non-
molariform (fehlender Hypoconus) und damit ein Pramolar. Interessant ist es nun zu bestimmen, um
welchen Primolaren es sich handelt. Dies demonstriert namlich in eindriicklicher Weise die verschiedene
Entwicklung des Primolarbereiches bei den verschiedenen Evolutionsstadien von Lophiotherium. Die
Hockerkonstellation (Hypoconus fehit, Metaconulus sehr schwach, Protoconulus individualisiert) erlaubt
theoretisch die Bestimmung als P4 sup. von L. pygmaeum, als P3 sup. von L. robiacense oder als P2
sup. von L. cervulum. Die geringe Querdehnung im horizontalen Umriss schliesst den P4 sup. von L.
pygmaeum aus und macht den P2 sup. von L. cervulum am wahrscheinlichsten. Uberhaupt stimmt A/V
1087 sehr gut mit diesem Pridmolaren iiberein (vgl. STEHLIN 1905, Textfig. 33). Bei beiden ist der
Metaconulus in beginnender Entwicklung und der Protoconulus individualisiert.
|Maxillaresplitter mit einem P2 sup. sin. von Lophiotherium cf. cervulum. |

AlV 1002:

Kurzbeschreibung: Krone eines unteren Vorbackenzahnes, Usur gering.
Masse:

Linge: 7,6 mm
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Breite hinten: 5,6 mm

Breite vorne: 5 mm

Orientierung und Bestimmung:

Typisch fiir die unteren Backenzihne von Unpaarhufern sind die den Aussenhckern nicht unmittelbar
gegeniiberliegenden Innenhicker. Die Zuordnung zu den Equiden ist durch die mehr v- als u-férmigen
Joche gegeben, die Zuordnung zur Subfamilie der Hyracotheriinae durch die noch markante Brachyodontie.
A/V 1002 ist ein unterer, rechter Backenzahn. Die recht deutliche Verjiingung von hinten nach vorne (vgl.
Masse) und das etwas sagittaler als bei den unteren Molaren stehende Paralophid deuten auf einen hinteren
Priamolaren hin (vgl. STEHLIN 1905: 464). Der wenig usierte untere Pramolar zeigl die fiir
Lophiotherium typischen Merkmale (vgl. SAVAGE et al. 1965: 72): ungewdhnlich hohe und
subkonische Innenhtcker. Das starke Entoconid Lisst die primitiven Formen dieser Gattung ausschliessen.
Problematisch ist bei einer genaueren Bestimmung, dass bei Lophiotherium isolierte, molari- oder
submolariforme Zzhne der verschiedenen Arten nicht unterschieden werden kémmen und zusitzlich sich der
P4 von den M1-2 kaum unterscheidet (SAVAGE et al. 1965: 83). Die Masse entsprechen L. cervilum
und L. robiacense, d.h. den grésseren und weniger primitiven Formen dieser Gattung (vgl. Tabelle 5). Ein
Vergleich mit einem P3 inf. von L. cervulum zeigt weitgehende Ubereinstimmung. A/V 1002 ist grésser
und besitzt eine markantere Schlusscingulumknospe.

[Krone eines P34 inf. dext, von Lophiotherium cf. cervulum. ]
AlV 1025:

Kurzbeschreibung: Unterer Backenzahn. Wurzeln erhalten.

Masse:

Linge: 9,3 mm

Breite tiber dem Hypoconid: 6,3 mm

Breite iiber dem Protoconid: 6,1 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie schon A/V 1002 ist auch dieser untere Backenzahn typisch fiir die
eozdnen Equiden (bzw. Hyracotheriinen): Innenhécker gegeniiber den Aussenhtckern versetzt, V-formige
Joche und dentliche Niederkronigkeit. Im Gegensatz zu diesem ist aber die Querverjiingung oralwirts

- gering und steht das Paralophid transversaler. Daher ist A/V 1025 ein M1-2 inf. sin. und kein Pramolar.
Das fiir Lophiotherium typische Geprige der unteren Molaren ist deutlich sichtbar: hohe und subkonische
Innenhécker, niedrig und bunodont, Halbmonde etwas eckig, Querjoche ziemlich transversal gestellt,
Kanten und Spitzen stumpf, vorderer Innenhiigel sehr deutlich zweispitzig, Schlusscingulumspitze
auffillig stark. A/V 1025 stimmt gut mit dem M1 und M2 von Lophiotherium cervulum in STEHLIN
(1905, Textfig. 28) iiberein, ist aber grosser (vgl. Tabelle 5). Die Bestimmung als Milchmolar kann an
diesem Zahn durch den dicken Schmelz (vgl. Usur an den Haupthéckern) und die starke Wurzel besonders
einfach ausgeschlossen werden (STEHLIN 1905: 469, Texifig. 38, 39).

. BVII-Z inf. sin. von Lophiotherium cf. cervulum, grosse Form. ]
AlV 1023:
Kurzbeschreibung: Krone eines unteren Molaren.
Masse:
Lange: 10,5 mm
Breite iiber dem Talonid: 4 mm
Breite iiber dem Hypoconid: 5,2 mm
Breite iiber dem Protoconid: 5,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Die den Aussenhéckern nicht unmittelbar gegeniiberliegenden

Innenhdcker, die deutliche Brachyodontie und die V-formigen Joche zeichnen den equidenhaften Habitus
des Zahnes aus. Da ein Talonid vorhanden ist, ist A/V 1023 ein M3 inf. sin. Er entspricht der
Beschreibung der unteren Molaren von Lophiotherium cervulum in STEHLIN (1905: 464). Die Bifidit:it
des vorderen Innenhiigels (Metaconid und Metastylid) ist undeutlich, da der Zahn in diesem Bereich
fragmentir ist. Ein Vergleich mit einem M3 inf. von Lophiotherium cervulum in STEHLIN (1905,
Textfig. 28) zeigt Ubereinstimmung in Grosse und Aussehen. Der Molar ist dentlich kleiner als der M3
inf. von L. aff. cervulum von Fons 1 (vgl. REMY 1967, Tab. 10) und auch kleiner als sein Homologon
von L. robiacense aus Robiac (SAVAGE et al. 1965: 81).
[Krone eines M3 inf. sin. von Lophiotherium cf. cervulum. |

AlV 1101:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentiire Krone eines unteren Molaren,
Masse:

Linge: 10,4 mm

Breite iiber dem Talonid: — (fragmentiir)

Breite iiber dem Hypoconid: 5,2 mm
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Breite iiber dem Protoconid: 5,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung ist analog zu derjenigen von A/V 1023. A/V 1101
unterscheidet sich von dem letztgenannten durch sein fragmentires Talonid, seine geringere Usur und
seinen etwas abweichenden Grundriss, indem sein Hypoconulid relativ weit lingual liegt. Die beiden
Homologa sind gleich gross.

| Leicht fragmentire Krone eines M3 inf. sin. von Lophiotherium cf. cervulum.

Lophiotherium aff. cervulum

AlV 632:

Zeichnung: Zei. 9.

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, Usur fortgeschritten, Wurzeln z.T. erhalien.
Masse:

Linge: 10,8 min
Breite: 14,3 mm
Linge/Breite: 0,76

Orientierung und Bestimmung: A/V 632 hebt sich von den restlichen Dielsdorfer Lophiotherium-Zihnen
durch seine bedeutende Grisse ab, indem es selbst kleine Propalaeotherien (P. parvulum und P.
messelense ) in den Dimensionen leicht iibertrifft (vgl. SAVAGE et al. 1965: Textfig. 31 bzw. 33). Die
relativ starke Querdehnung dieses M1-2 sup. sin. und der gegeniiber dem vorderen Zwischenhdcker recht
starke hintere Zwischenhocker wiirden die Zuordnung zur Species L. cervulum rechifertigen, wére da nicht
diese Uberdimensionierung (A/V 632 ist anderthalb mal so breit wie A/V 1028) nebst einer
"anchilophusartigen” Abflachung der Para- und Metaconus- Aussenseiten. Eine Verwechslung mit
letzterer Gattung ist trotzdem unmdglich, da die Bunodontie zu ausgepragt und das Mesostyl zu stark ist.
Umso mehr aber kann ich dieses Stiick nicht ohne weiteres zu L. cervulum und schon gar nicht zu einer
anderen Species dieser Gattung stellen und méchie dies mit einem "aff.” vor dem Armamen verdeutlichen.
Im Vergleich zu Propalaeotherium parvulum, das nicht ganz an die Dimensionen von A/V 632
herankommt, fallen vorallem die stiirkeren Styli (vorab das Mesostyl) ins Auge. Das Aufstellen einer
neuen Art aufgrund eines etwas aberranten Zahnes scheint mir nicht angebracht.

{M1-2 sup. sin. von Lophiotherium aff. cervulum (sehr grosse Form).

SPECIES Lophiotherium robiacense DEPERET 1917

1877 p.p. Hyracotherium siderolithicum -FILHOL.

1891 p.p. Hyracotherium siderolithicum - RUTIMEYER.
1905 Lophiotherium sp. - STEHLIN.

1917 Lophiotherium robiacense - DEPERET.

Holotypus: Zerquetschter Schiadel mit Backenzidhnen, M.S.N.L. 5182, Muséum des Sciences Naturelles et
Institut de Géologie, Lyon (Bezahming in SAVAGE et al. 1965: Texifig. 39 abgebildet).

Fundort: Robiac.

Verbreitung: Bartonium.

Diagnose nach SAVAGE et al. (1965: 79-80): Kleine Equiden dhnlicher Grosse wie L. cervulum oder
verschiedene Hyracotherium- Arten (Schidellange ca. 140 mm). Molarisierte Oberkieferzdhne mit sehr
starken und individualisierten Protoconuli. Ahnlich wie bei Propalaeotherium und L. pygmaeum sind die
Metaconuli schwiicher als die Protoconuli und zunehmend von P4 zu M3 besser mit dem Hypoconus
verbunden. Metaconulus im Metaloph des M3 kaum aunsmachbar. P4 sup. mit vollstindig entwickeltem
Hypoconus, welcher kleiner als seine Homologa auf den Molaren ist und lingual wenig oder nicht
vorsteht. P3 sup. relativ breit und submolariform, ohne Hypoconus aber mit Metaconulus. P2 sup.
quergedehnt und submolariform, aber ohne Hypoconus und Metaconulus. P1 sup. lingsgedehnt und mit
beginnender Metaconusbildung. P3-P4 inf. mit Entoconid und vollstindig molarisiert. »
Bemerkungen: Die Bezahnung des Typusexemplares (M.S.N.L. 5182) zeigt deutlich, dass die oberen
Molaren bei dieser Species weniger quergedehnt sind als bei L. cervulum:
M3 Linge/Breite: 0,88

M2 Linge/Breite: 0,81

M1 Lange/Breite: 0,84
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Lophiotherium cf. robiacense

A/V 1029:

Kurzbeschreibung: Krone eines oberen Backenzahnes, Usur gering.
Masse:

Linge: 1,5 mm

Breite: 9,3 mm

Linge/Breite: 0,81 mm

Orientierung und Bestimmung: Durch die geringe Querdehnung dieses sechshéckerigen Zahnes ist man
vorerst verleitet darin einen hinteren Pramolaren zu sehen. Betrachtet man ihn aber genauer, so wird
deutlich, dass das Ectoloph ziemlich schief und nicht, wie bei den hinteren Pramolaren tiblich, in einem
rechten Winkel zur Vorderwand steht. Die starke Bindung des Meltaconulus zum Hypoconus, welcher
zudem recht gross ist und lingual leicht vorsteht, bestirkt mich in der Bestimmung von A/V 1029 als
M1-2 sup. sin. Der hinterste Molar kommt wegen seines abweichenden horizontalen Umrisses (sehr stark
schiefes Ectoloph) nicht in Frage. Ist die Positionierung als M1-2 sup. einmal gesichert, so hilft die
geringe Querdehnung des Stiickes bei der Arntbestimmung weiter. L. robiacense ist namlich durchaus mit
der terminalen Form L. cervulum zu verwechseln (SAVAGE et al. 1965: 83), weist aber iiblicherweise
eine geringere Querdehnung ihrer oberen Molaren auf (vgl. Typusexemplar M.SN.L. 5182). Die
Diagnose von L. robiacense tifft auf dieses Stiick zu. Insbesondere passt das gegeniiber dem Protoconulus
etwas schwiichere Metaconulus, welches bei L. cervidum dem vorderen Zwischenhocker kaum mehr an
Grosse nachsteht, gut zu dieser Species. A/V 1029 ist in der Ausbildung seiner Hocker den M sup. von
Propalaeotherium parvulum (vgl. Museum Liestal L.E. 29) sehr #hnlich. Bei beiden sind im Metaloph
die beiden Hocker fast verschmolzen, wihrend im Protoloph die beiden Hocker noch deutlich von einander
getrennt sind. Bei P. parvulum ist das Mesostyl etwas schwicher wihrend das Innencingulum noch als
deutliches Rudiment an der Innenbucht zwischen Proto- und Hypoconus zu sehen ist. Der auffallendste
Unterschied liegt in der Grosse: A/V 1029 ist viel kleiner. -

IKronenfragment eines M1-2 sup. sin. von Lophiotherium cf. robiacense. |

GENUS Anchilophus GERVAIS 1852

" Typusart: Anchilophus desmaresti GERVAIS 1852.
Verbreitung: Lutetium bis Ludium.
Diagnose nach SAVAGE et al. (1965: 84-85): Kleine bis mittelgrosse Tiere mit am stirksten
lophodonter Bezahnung (vorallem obere Molaren) innerhalb der eozznen Equiden. Zahnformel: 1333, C1h,
P3-4/4, M3/3. P3-4/4 und manchmal P2/2 molarisiert. Obere, molarisierte Backenzihne: Para- und
vorallem Metaconus labial verflachend, Mesostyl fehlend oder schwach, Parastyl scharf, Ectoloph labial
verflacht, nur der Paraconus bildet aussen einen Waulst , Hintercingulum hoch und scharf, Vordercingulum
tiefer. Untere, molarisierte Backenziihne: Joche von frischen Zihnen zusammengedriickter und schirfer als
bei anderen Equiden (mit Ausnahme von Lophiotherium ).
Zusatz aus VIRET (1958: 384): Die Molarisation der Pramolaren ist fortgeschritten und erreicht selbst
den P2 sup. Tendenz zu Hypsodontie.
Bemerkungen: Die unteren Backenziihne dieser Gattung konnen durch Unachtsamkeit mit den Homologa
von Lophiotherium, Pachynolophus und vorallem von Propalaeotherium parvulum verwechselt werden
(vgl. Beschreibung des Mandibelfragments aus Lamandine von A. cf. dumasi, STEHLIN 1904, Textfig.
26-30 und STEHLIN 1905: 502-503).

SPECIES Anchilophus gaudini PICTET & HUMBERT 1869

1974 Anchilophus sp. - HARTENBERGER et al.
1975 Anchilophus  aff. gaudini - GARIMOND et al.
1981 Anchilophus gaudini - CROCHET et al.

Lectotypus: fr. max. sin. M2-M3, LM 12-2335. Sammlung Lausanne.

Fundort: Mormont-Eclépens.

Verbreitung: Robiac bis Fons 4.

Beschreibung des M2-M3 sup. sin, von Mormont-Eclépens: Etwas kleiner als A. dumasi. Ziemlich
quergedehnt und brachyodont, Ectoloph fiir diese Gattung rel. stark gefaltet, mit eher nach aussen als nach
vomne zugespitztem Parastyl (alles im Gegensatz zu A. dumasi ). Aussencingulum hoch und diinn bis
fehlend, Innencingulum héchstens an den Talpforten ausgebildet. Hintercingulum am M3 sup. wie bei
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allen Palaeohippiden (STEHLIN 1905: 507) verstérkt. Hocker rel. bunodont. Protoconulus deutlich
individualisiert.

Anchilophus gaudini

AIV 1004:

Kurzbeschreibung: Fragment des rechten Maxillare mit drei Backenzihnen und zwei Alveolen.
Masse:

Linge des Maxillare-Fragments: 53,8

M3 sup. Linge: 9,7 Breite: 11,5 mm
M2 sup. Liange: 9,7 Breite: 11,7 mm
M1 sup. Linge: 8,7 Breite: 10,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Positionierung dieser drei erhaltenen Backenzahne ist sehr einfach: sie
folgen aufeinander, oral des vordersten liegen zwei Alveolen, caudal des hintersten ist das Maxillare
deutlich gerundet, so dass offensichtlich ist, dass caudalwarts kein weiterer Zahn mehr folgt und es sich
um die M3 bis M1 handelt. Da sie sechshickerig, mit W-férmigem Ecto- und schrag nach hinten
verlaufendem Proto- und Mesoloph sind, werden sie sofort als obere, rechte Molaren identifiziert.
Innerhalb der Equiden gehoren sie, da noch brachyodont mit lophoselenodonter Kaufliche, zu den
primitiven, eozinen Formen, den Hyracotheriinae. Fiir dieses Unterfamilie freilich sind sie bereits weil
vom bunodonten Typ des Hyracotherium entfemnt und stellen innerhalb der eozinen Equiden die am
stirksten Lophodonten M sup. Diese rel. ausgeprigte Lophodontie charakterisiert die Gattung
Anchilophus (SAVAGE et al. 1965: 85). A/V 1004 entspricht der Gattungsdiagnose in allen Punkten.
Die auf den ersten Blick, abgesehen von den geringeren Dimensionen, gute Ubereinstimmung aller
wesentlichen Merkmalen von A/V 1004 mit einem M sup. von Anchilophus depéreti aus dem Museum
Liestal (L.E. 32) bestitigt die Zugehorigkeit zu diesem Genus. Die Langen und Breiten dieser drei
Molaren passen zur Variationsbreite von A. gaudini aus Le Bretou (REMY 1988, Tab. 4) und Fons 1
(REMY 1967: Tab. 9), mit Ausnahme des etwas zu wenig quergedehnten M2 sup. Thre Grosse iibertrifft
somit diejenige der kleinen Form A. radegondense, ist aber kleiner als diejenige der grossen Form A.
dumasi. Ein Vergleich mit dem Lectotypus von A. gaudini in STEHLIN (1905, Taf. 11, Abb. 6) zeigt
gute Ubereinstimmung vorallem der M3 sup.: rel. starke Querdehnung, Ectoloph stirker gefaltet als bei
A. dumasi, Parastyl nach aussen zugespitzt und kaum vorspringend, Aussencingulum hoch, diinn und
schwach bis unterbrochen, Innencingulum héchstens an der Talpforte angedeutet, Hintercingelum am M3
sup. verstirkt, Protoconulus deutlicher individualisiert als bei A. dumasi, Mesostyl rudimentir. Die
Zuordmmg zur Species A. gaudini ist angesichts des guten Erhaltungszustandes des Stiickes gesichert.
Fragment des Max. dext. mit den M3 bis M1, nebst der Alveolen von P4 und P3 von Anchilophus
gaudini.

SPECIES Anchilophus cf. dumasi (GERVAIS 1848-1852)
1981 Anchilophus cf. dumasi - CROCHET et al.

Verbreitung: Robiac bis Fons 4.

Beschreibung des rechten Mandibelfragments mit M3-P2 von Lamandine in STEHLIN (1905, Textfig.
27): Hoher und mit etwas dickeren Halbmonden als Propalaeotherium parvulum. Trennung des
Metaconids und -stylids (bifid) und Schlusscingulumspitze an frischen Exemplaren recht deutlich, aber
weit schwicher als bei Lophiotherium. Querjoche geschlossener (Unterbruch des Metalophids vor dem
Metastylid bzw. Metaconid weniger deutlich) als bei dieser Gattung. Das Geprége der Mandibularzihne ist
feiner und schirfer und erweckt mehr den Eindruck von Halbmonden als bei Pachynolophus, wo die
Querjoche (Proto- und Hypolophid) gegeniiber den vorderen Diagonalleisten (Para- und Metalophid)
dominieren.

Bemerkung: Ein ausserordentlich gut erhaltener Unterkiefer von A. cf. dumasi aus Fons 1 mit fast
vollstindiger Bezahnung ist in REMY (1967, Textfig. 13) abgebildet.

Anchilophus cf. dumasi

AlV 1032:
Kurzbeschreibung: Unterer Backenzahn, Usur mittelméssig.
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Masse:
Lange: 10,2 mm
Breite: 6,9 mm

rientierung und Bestimmung: Die Zuordnung dieses unteren Backenzahnes zu den Unpaarhufern ist
angesichts der nach innen offenen Joche (Meta- und Entoconid liegen dem Proto- und Hypoconid nicht
direkt gegeniiber) einfach. Ebenso einfach und sicher gestaltet sich die Zuweisung zu den Equiden durch
seine V-formigen, im Gegensatz zu den Palacotheriidae nicht halbkreisférmig gekriimmiten, Joche. Eine
genauere Positionierung innerhalb der Backenzihne gestaltet sich recht schwierig. Das Vorjoch ist gut
ausgebildet, zudem verjiingt sich der Zahn oralwirts nicht, so dass die vorderen Primolaren
ausgeschlossen werden kénnen. Ebenso kommt der untere M3 des fehlenden Talonids wegen nicht in
Frage. Fiir die Bestimmung auf Gattungsebene muss man bedenken, dass die unteren Backenzihne einiger
verschiedener Equiden einander in Grosse und Aussehen durchaus zhnlich sind: Propalaeotherium
parvulum, Anchilophus , Lophiotherium und Pachynolophus. In STEHLIN (1904, Textfig. 26-30)
befinden sich untere Backenzahnreihen all dieser Equiden abgebildet. A/V 1032 unterscheidet sich von P.
parvulum durch seine dickeren Halbmonde, von Lophiotherium durch die schwiichere Trennung zwischen
Metaconid und -stylid und die geschlosseneren Querjoche und von Pachynolophus durch die deutlicher
Halbmondférmigen Joche. Mit den unteren Backenzihnen von A. cf. dumasi herrscht gute
Ubereinstimmung: Die Joche sind bei mittelmissiger Usur recht dick, das Metalophid lehnt sich ziemlich
nahe ans Protolophid an und die Halbmonde sind deutlich. A/V 1032 liegt in der Gréssenordnung der M1-
M2 inf. dieser Species, wobei im Vergleich zu A. cf. dumasi aus Fons 1 (REMY 1967, Tab. 8) die Breite
leicht geringer ist. Die in REMY (1967, Textfig. 13) abgebildete Mandibel von A. cf. dumasi mit fast
vollstindiger Bezahnung triigt stirker usierte Molaren als A/V 1032. Sonst bestehen keine Unterschiede.
[M1-2 inf. dext. von Anchilophus cf. dumasi. |
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ORDO Artiodactyla OWEN 1848 (= Paraxonia MARSH)

Allgemeines nach MULLER (1970: 242 f): Unguligrade oder digitigrade Saugetiere mit der Tendenz, im
Laufe der Stammesgeschichte den 3. und 4. Strahl der vorderen und hinteren Gliedmassen gleichmissig zu
entwickeln und sie gegeniiber den zunehmend reduzierten oder verkiimmerten seitlichen Zehen zu
verstirken. Fibula und Calcaneus sind gelenkig verbunden. Das charakteristische Element im
Gliedmassenskelett ist der Astragalus, der nicht nur eine stark gefurchte proximale Trochlea fiir die freie
Gelenkung mit der Tibia, sondern auch eine hnlich gestaltete distale fiir Cuboid und Naviculare aufweist.
Das Gebiss ist bei den primitiven Formen vollstindig, bei den hoher differenzierten reduziert. Dann gehen
vor allem im Oberkiefer Inzisiven und Caninen verloren. Gelegentlich iibernehmen die vorderen
Primolaren die Funktion der Caninen, indem sie caniniform werden (z.B. Cebochoerus ). Andererseils
gleichen sich mimmter die Caninen den Inzisiven an und werden inzisiviform. Die Backenzihne sind
urspriinglich bunodont oder bunoselenodont, spiter hufig selenodont gebaut. Bei den Suiformes entsteht
die sogenannte Neobunodontie, bei der die stumpfen, kegelformigen Hocker nicht denen der primir
bunodonten Verireter entsprechen. Sie sind vielmehr iiber ein besonderes Vorstadium des selenodonten
Zahnbaues, das man als protoselenodont bezeichnet, entstanden (STEHLIN 1899). Selenodontie dagegen
ist stets vom bunodonten Zustand abzuleiten und l4sst sich erstmalig im Obereozin nachweisen (GAZIN
1955). Im Paldogen sind bunodonte und bunoselenodonte, im Neogen selenodonte Vertreter am
haufigsten. Die meist relativ kleinen Pramolaren sind in der Regel einfach gebaut und tendieren im
Unterschied zu den Pramolaren der Perissodactyla nicht zur Molarisation. Hypsodontie kommt bei einigen
Gruppen vor, bildet sich aber im Laufe der Stammesgeschichte erst verhdlinismassig spat heraus.

Die Artiodactyla lassen sich von den Condylarthra oder den Creodonta ableiten.

Bemerkung: Die unteren Molaren dieser Ordnung unterscheiden sich von ihren Homologa bei den
Perissodactyla, indem die Innen- den Aussenhdckern mehr oder weniger gegeniiberliegen (paarweise
gegeniiberliegende Hocker) und damit die nach innen getffnete Taler mehr oder weniger absperren. Die
oberen Molaren zeigen alle Stadien von buno- bis zu selenodont, wihrend ihre Homologa bei den
Unpaarhufern alle Ubergénge von buno- bis lophodont zeigen. Der prinzipielle Unterschied zwischen
Perissodactylen- und Artiodactylenmolar betrifft das hintere Innenviertel, indem der letztere einerseits
keine Spur von einem hinteren Zwischenhiigel, andererseits einen deutlicher halbmondformig
entwickelten hinteren Innenhiigel besitzt. Die Inzisiven sind auf ihrer Lingualseite mehr oder weniger
konkav (ohne markanten basalen Rand wie z.B. bei Palacotherium).

SUBORDO Suiformes JAECKEL 1911

Allgemeines nach MULLER (1970: 246): Primitive Artiodactyla mit bunodontem oder
bunoselenodontem Gebiss, die als Nichtwiederkuer den hoher differenzierten, iberwiegend selenodonten
Wiederkiinern (Ruminantia) gegeniiberstehen.

Suiformes incertae familiae

AIV 1064:

Kurzbeschreibung: Kleines Backenzahnfragment.

Masse:

Breite (iiber dem hinteren Hiigelpaar): 4,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Erhalten ist nur der hinterste Teil des Zahmes. Der Bruch erfolgte quer,
etwas oral der Hypoconidspitze. Das Hiigelpaar, bestehend aus zwei einander gegeniiberliegenden Hiigeln,
stellt diesen unteren Molaren eindeutig zu den Paarhufern. Die Hinterkante des Aussenhockers biegt
caudalwirts etwas ab (zu einer caudolingualen Ausbuchtung) und zieht nicht auf den Innenhdcker zu. Dies
bekriftigt die Vermutung, dass es sich nur um den hintersten Teil des Zahnes handelt (Hypoconid und
Entoconid z.T. erhalten). Unklar bleibt aber, ob er zu den Palaeodonta (bzw. Dichobunoidea) oder zu den
Bunoselenodontia (bzw. Anthracotherioidea) gehért. Ein Vergleich mit einem M2 inf. von Dichobune cf.
robertiana (STEHLIN 1906, Taf. 12, Abb. 27 und p. 615) zeigt, dass A/V 1064, troiz seiner starken
Usur, etwas komplizierter aussieht. D. cf. robertiana besitzt keine caudolinguale Ausdehnung im
horizontalen Umriss. Beide besiizen dieselben Dimensionen. Auch im direkten Vergleich mit den M1-2
inf. von Cebochoerus cf. robiacensis (AJV 643) bestehen gewisse Unterschiede: Cebochoerus besitzt zwar
eine Hinterknospe, die Ausdehnung im horizontalen Umriss liegt aber medianer als bei A/V 1064. Denkt
man sich die Usur am M1 inf. von C. riitimeyeri (STEHLIN, Taf. 14, Abb. 42) etwas stirker, so konnte
es sich schon um dieselbe Gattung handeln. Haplobunodon besitzt untere Molaren, die den Dichobuniden
ausserordentlich dhnlich sind. H. miilleri (STEHLIN 1908, Taf. 13, Abb. 48) wird bei starker Abnutzung
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unserem Stiick sehr dhnlich. Auch die M1-2 inf. von Dacrytherium priscum (STEHLIN 1910, Taf. 16,
Abb. 35) sind mit ihren sehr kurzen, dafiir umso quergedehnteren Aussenhdckern unserem Stiick dhnlich.

[Fragment eines M1-2 inf. sin. Suiformes incertae familiae. ]
AlV 1066:
Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes.
Masse:
Breile iiber dem Vorjoch: 4.5 mm

Orientierung und Bestimmung: Sichtbar ist, trotz der starken Abniitzung, ein mehr oder weniger V-
formiger Aussen- und ein konischer, dem Aussenhécker gegeniiberliegender Innenhécker. Somit ist A/V
1066 sicher das Fragment eines unteren Molaren. Der Aussen- liegt gegeniiber dem Innenhocker etwas
versetzt, wahrscheinlich oralwirts. Bei dem durchgehenden Cingulum scheint es sich eher um ein Vorder-
als um ein Hintercingulum zu handeln. A/V 1066 passt im Aussehen und in der Grosse gut zum Vorjoch
von Cebochoerus oder Dichobune (vgl. Dielsdorf A/V 643 und STEHLIN 1906, Taf. 12, Abb. 24). Eine
sichere und genauere Zuordnung ist in Anbetracht der schlechten Erhaltung und der fortgeschrittenen Usur
des Stiickes nicht moglich.

Fragment eines M inf. sin. eines Suiformes incertae familiae vergleichbar mit Cebochoerus und
Dichobune sp.

INFRAORDO Palaeodonta MATTHEW 1929

Allgemeines nach MULLER (1970: 246): Eine ausgestorbene, recht heterogene und fossil sehr

ungeniigend belegte Gruppe der Suiformes, zu denen mit den Dichobunoidea die primitivsten Artiodactyla
gehoren.

SUPERFAMILIA Dichobunoidea WEBER 1904

Allgemeines nach MULLER (1970: 247): Primitive, kleinwiichsige, alttertisire Palaecodonta mit wenig

differenziertem Schidelbau, auf halber Schidellange liegenden Orbitae und knorpeliger Bulla tympanica.
Gebiss vollstindig, Zahnformel 3/3, 1/1, 4/4, 3/3. Obere Molaren mit fiinf bis sechs Hockemrn.
Gliedmassen fiinf- oder vierstrahlig. Metapodien in keinem Fall verschmolzen.

FAMILIA Dichobunidae GILL 1872

Allgemeines nach VIRET (1961: 892 f.): Primitive kleinere bis sehr kleine Artiodactyla mit vollstindiger
Bezahnung. Extremititen vierstrahlig. Dichobunidae s.s. M sup.: Hypoconus aus dem Cingulum gebildet
und daher nie von diesem umgeben. M inf.: Zwei Hockerpaare, Innenhocker konisch, Aussenhocker
konisch bis halbmondférmig, mit V-formigen Graten, die den entsprechenden Innenhécker umgeben.
Bemerkung: M sup. mit Metaconulus und Hypoconus.

GENUS Dichobune CUVIER 1822

Typusart: Dichobune leporina CUVIER 1822.

Verbreitung: M. Eozin bis U. Oligozin, Europa,

Diagnose nach VIRET (1961: 893-894): M sup.: quadratisch, sechshéckerig, fast gleich gross, Para- und
Metaconus gleich stark, konisch, durch einen Lingsgrat verbunden. Parastyl sehr schwach bis fehlend.
Protoconus zuerst fast median, dann im Alter in der vomme innen befindlichen Ecke, durch zwei V-formi ge
Grate mit den intermediiren Hockern verbunden. Metaconulus stark mit einem ebensolchen
posterolingualen Grat. Protoconulus schwicher, mit der Tendenz sich an den Protoconus zu legen.
Hypoconus konisch und volumings, in der hinteren Innenecke, M3 sup. etwas kleiner als M1-2 sup. und
ohne Hypoconus. M inf.: vierhdckerig, Innenhocker konisch, Aussenhécker V-férmig, vordere Hilfte der
Krone etwas hoher als die hintere. Metaconid an der Spitze mehr oder weniger bifid.

Unterscheidung der M inf. von Dichobune von ihren Homologa von Cebochoerus nach STEHLIN (1908:
121): Keine knbtchenartige Anschwellungen der Halbmondarme, spitzere Ausbildung der Hécker,
Vorderarm des Hinterhalbmondes trifft mehr oder weniger tief unter dem Hinterarm des Vorderhalbmondes
an die Basis des Vorjoches.
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FAMILIA Choeropotamidae OWEN 1846

Allgemeines nach VIRET (1961: 897): Molaren von anthracotheroidem Aussehen. Hocker im Vergleich

zu den Cebochoeridae weniger hoch, Aussencingulum und Protoconulus schwicher, Protoconus einfacher
gebaut.

GENUS Choeropotamus CUVIER 1821

Typusart: Choeropotamus parisiensis CUVIER 1822.

Verbreitung: Oberes Eoziin bis Unterstes Oligozin, Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: 897): Mittelgrosse Artiodactyla mit starker Tendenz zur Gréssenzunahme.
M. sup.: brachyodont, Grossenzunahme von M1 nach M3, Hocker spitzig, relativ klein und uef,
Vorderabhang der Hocker etwas breiter als der gerundete Hinterabhang, Cingulum ziemlich durchgehend,
Mesosty! klein, Parastyl mehr oder weniger entwickelt, fiinfhckerig, Aussenhocker konisch, Innenhocker
mit der Tendenz, V-formige Grate zu entwickeln (vorallem Hypoconus), bei den terminalen Formen
entsteht ein zentrales akzessorisches Hockerchen, wo die Grate zusammenlaufen, ein anderes auf dem
Hinterrand (nicht gleich Metaconulus). P4 sup. stark, z.T. mit verdoppeltem Aussenhdcker, lingual mit
einem halbmondférmigen Hocker. P3 sup. ist ein grosser, massiver Conus. C sup. vertikal,
komprimiert, nach hinten schneidend. M. inf.: ldnglich, vierhockerig, Aussenhicker mit V-formigen
Graten, zwischen den Aussenhickern liegt ein zusétzliches Hockerchen. M3 inf. mit einem markanten,
zweihockerigen Talonid. P4 inf. ein- oder zweihockerig, massiv. P3 und P2 inf. einhockerig,
komprimiert. P1 inf. fehlend, durch ein langes Diastem ersetzt. C inf. aufgerichtet, an den I3 inf.
angelehnt. I inf. mehr oder weniger gleich gross, nach vorne geneigt.

Diagnose nach STEHLIN (1908: 692): Obere Molaren mit Mesostylen versehen. M3 sup. den M2 sup.
in der Grosse iiberholend. Untere Molaren geneigt auf ihrer Vorder- und Hinterseite Nebenzacken zu
entwickeln. Spaltung der Spitze des vordern Innenhiigels frith wahrend der Abnutzung verschwindend.
Unterer P4 ohne Neigung einen Innenhiigel zu entwickeln. Ramus horizontalis niedrig. Mandibelwinkel
in einen eigentliche Processus angularis ausgezogen. Ausgesprochene Tendenz zur Verstirkung der
Korpergrosse.

Bemerkung: Der hintere Innenhocker der M sup. ist ein Metaconulus (V IRET 1961: 898).

Choeropotamus sp.

A/V 1016:

Kurzbeschreibung: Unterer Backenzahn, Usur méssig.
Masse:

Lange: 9,9 mm

Breite: 6,8 mm

Linge/Breite: 1,46

Qrientierung und Bestimmung: Das Stiick ist sofort als unterer Backenzahn eines Paarhufers erkennbar,
weil die Innen- den Aussenhockern genan gegeniiberliegen. Die Aussenhdcker sind V-férmig, die
Innenhdcker konisch, caudal ist eine Hinterknospe sichtbar. Also ist A/V 1016 ein M inf. dext. Da bei
den Artiodactyla, im Gegensatz zu den Perissodactyla, die Pramolaren einfach bleiben, muss es sich hier
um einen Molaren handeln. Der M3 inf. fallt ausser Betracht, da ein Talonid fehlt. Der bunodonte Habitus
des Molaren ist typisch fiir die Dichobunoidea (Suiformes; Palaeodonta), welche die primitivsten
Artiodactyla darstellen. Der lingliche, vierhtckerige Zahn mit den beiden V-formigen Aussenhtckern
entspricht der Diagnose von Choeropotamus. Cebochoerus kann schon von der Grissse her ausgeschlossen
werden. Im Vergleich zu Choeropotamus depéreti in STEHLIN (1908: Textfig. C) ist die Neigung des
Zahnes, Nebenzacken zu bilden, bei A/V 1016 sehr stark ausgepragt. Seine Dimensionen sind geringer als
bei dieser Species, sein Langen/Breiten-Index ist etwa gleich. Choeropotamus parisiensis (ZITTEL 1893,
Textfig. 276) tibertrifft Choeropotamus depéreti deutlich an Grossse und fillt daher ausser Betracht. A/V
1016 passt in dieser Beziehung gut zu Choeropotamus lautricensis (SUDRE 1969, Textfig. 12), wobei
das Dielsdorfer Exemplar deutlich schméler ist,
{M1-2 inf. dext. eines kleineren Choeropotamus. |
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FAMILIA Cebochoeridae LYDEKKER 1883

Allgemeines nach VIRET (1961; 897): Obere Molaren quadratisch mit vier Haupthdckem und fast ohne
Grossenunterschiede.

Bemerkungen: Der hintere Innenhocker ist ein Metaconulus und kein Hypoconus (vgl. SUDRE 1988:
133). Das vordere Zwischenhtckerchen wird von STEHLIN (1908: 732) und SUDRE (1978: 275) als
Paraconulus, von VIRET (1961: 899) hingegen als Protoconulus bezeichnet. Ich iibernehme die
Terminologie von VIRET.,

Cebochoeridae g. sp. indet.

AlV 1043:

Kurzbeschreibung: Vorbackenzahnfragment, eine der beiden Wurzeln erhalten.
Masse:

Liange: 5,5 mm (fragmentir!)

Breite: 3,7 mm (fragmentir!)

Kronenhéhe: 4,4 mm

Orientierung und Bestimmung: Bei diesem Zahnfragment ist nur eine Wurzel erhalten. Dennoch ist
deutlich zu erkennen, dass der Zahn urspriinglich zweiwurzelig und ldnger war. Es karnn sich daher weder
um einen Incisivus noch um einen Caninus handeln. Seine einfache Gestalt mit der markanten
Hauptspitze spricht fiir einen vorderen Priamolaren. Seine Dimensionen liegen in der Gréssenordnung
eines grosseren Vertreters der Gattung Cebochoerus (z.B. C. lacustris ). Der caniniforme P1 sup. und der
stark verstirkie P1 inf. dieser Gattung fallen ausser Betracht. Es kénnte sich deshalb um einen
einspitzigen P2-3 inf. handeln (vgl. ZITTEL 1893, Textfig. 274, STEHLIN 1908, 99 und Taf. 14, Abb.
3, VIRET 1961, Textfig. 13). Selbst wenn im fragmentdren Bereich (ev. caudal) ein Innenhiigel
. ausgebildet gewesen wiire, konnte ich mir dieses Backenzahnfragment nicht als P3 sup. vorstellen. Die
oberen und die unteren P4 dieser Gatmng weichen durch ihre relativ starke Querdehnung und ihren
Innenhiigel von A/V 1043 ab. Zu den stirker molarisierten Primolaren der Unpaarhufer und den
spitzigeren Homologa der Raubtiere will das Fragment nicht so recht passen. Ein interessantes Detail ist
die "Zahnelung” der von der Hauptspitze nach oral und caudal verlaufenden Kanten.
{Fragment P2-3 inf. eines Cebochoeridae g. sp. indet. ]

A/V 1037:

Kurzbeschreibung: Kleiner Schneidezahn mit z.T. erhaltener Wurzel.
Masse:

Kronenlinge: 3,4 mm
Kronenbreite (an der Basis): 2,5 mm
Kronenhthe (an der Labialseite): 44 mm
Waurzelbreite (ca. 3 mm unter Kronenbasis): 3 mm

Orientierung und Bestimmung: Das einwurzelige, schaufelférmige Zahnchen gibt sich sofort als Inzisive
zu erkennen. Obwohl einigermassen vergleichbar mit einem I3 sup. sin. einer Hauskatze (Felis catus ) -
Beide Schneidezzhne sehen 50 aus, wie wenn sie einer Torsion in der Horizontalen unterliegen wiirden -
sind die Inzisiven der Camivoren doch durchwegs spitziger. Charakteristisch hingegen ist dieser
Schneidezahn durch seine linguale Konkavitit, die gegen die Basis zu zunimmt, fiir die Artiodactyla.
Innerhalb dieser Ordnung passt er gut zu den beiden Gattungen Cebochoerus und Choeromorus. Bin
Vergleich mit unteren Schneidezihnen von Cebochoerus riitimeyeri bzw. Choeromorus jurensis in
STEHLIN (1908, Taf. 14, Abb. 2, 4, 51) bestdtigt dies. Alle diese Zihne liegen in der gleichen
Grossenordnung. A/V 1037 ist etwas asymmetrisch, indem sich seine Hinterseite schon etwas niher bei
der Basis zur Schaufel abplattet als seine Innenseite (vgl. STEHLIN 1908: 723-724). Der vorderste
Schneidezahn hingegen ist symmetrisch. Somit ist A/V 1037 ein 12-3 inf. dext. Wie in Abb. 51 gliedert
sich auch an diesem Schneidezahn die Schaufel in zwei Lappen. Bei stirker angebrauchten Zzhnen ist
davon nichts mehr zu sehen. Die Schneidekante zeigt leichte Spuren von Usur. Die Waurzel ist im
Querschnitt oval, wobei ihre léingere Achse senkrecht zur Kronenschneide steht. An der Zuordnung zu
einer der beiden Gatungen Cebochoerus oder Choeromorus bestehen daher keine Zweifel.

|I 2-3 inf. dext. von Cebochoerus oder Choeromorus sp. |

A/V 1051:

Kurzbeschreibung: Kleiner Schneidezahn mit stark fragmentiirer Wurzel.
Masse:

Kronenlinge: 2,7 mm

Kronenbreite (an der Basis): 1,7 mm
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Kronenhohe (an der Labialseite): ca. 3,2 mm

Whurzelbreite (unmittelbar unterhalb der Kronenbasis): 1,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung dieses Zihnchens geschieht analog zu A/V 1037. Es ist
etwas kleiner, charakterisiert sich sonst aber durch dieselben Merkmale wie dieses: asymmetrisch, Wurzel
oval mit senkrecht zur Kronenschneide gestellter Achse. Wie bei frischen Inzisiven von Cebochoerus
bzw. Choeromorus iiblich, sind die beiden Lappen der Schaufel zu sehen. Da keine Usurspuren zu sehen
sind, handelt es sich um einen Zahnkeim, so dass eine genauere Bestimmung seiner topographischen
Stellung schwierig ist. Das Schneidezihnchen stimmt gut mit dem 12 inf. sin. von Cebochoerus
riitimeyeri bzw. Choeromorus jurensis in STEHLIN (1908, Taf. 14, Abb. 51) iiberein.
[12-3 inf. sin. von Cebochoerus oder Choeromorus sp.

GENUS Cebochoerus GERVAIS 1848-1852

Typusart: Cebochoerus lacustris GERVAIS 1850.

Verbreitung: Mittleres Eozin bis Unterstes Oligozin, Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: 899): Ziemlich kleine Dichobunoidea. M. sup.: quadratisch, mehr oder
weniger gleich gross, sich lingual leicht verjiingend, vier Haupthécker, die beiden Aussenhdcker konisch
durch einen Lingsgrat verbunden, die beiden Innenhdcker mit Tendenz zur Hypsodontie, leicht
sichelformig, Protoconulus klein, auf frischen Zihnen sichtbar, Cingulum nahezu fehlend, kein
Mesostyl, Wurzeln labial und lingual stark divergierend. P4 sup. mit einem starken Aussenhcker und
einem sichelférmigen Innenhtcker. P3 sup. etwas weniger breit und fast von gleichem Aussehen. P2 sup.
einhockerig und kiein. P1 sup. verstirkt, zweiwurzelig und hochkronig. C sup. senkrecht eingepflanzt,
zweiwurzelig, mit kurzer, seitlich abgeplatteter Krone. I sup. klein. M3 inf. mit einhckerigem Talonid.
M inf.: vierhtckerig, Innenhdcker spitzkonisch, der vordere hiufig an der Spitze zweigeteilt, die
Aussenhtcker durch V-férmige Grate verlingert. P4 inf. mit zwei zentralen Spitzen, die aneinandergeklebt
erscheinen. P3 und P2 inf. einhockerig, komprimiert. Diastema schwach. P1 inf. stark verstirkt,
zweiwurzelig, iibernimmt Form und Funktion des Caninus. C inf. klein, nach vorne geneigt, in der
Gestalt eines vierten Inzisiven.

Diagnose nach STEHLIN (1908: 692): Obere Molaren ohne Mesostyl. Untere P4 bei den jiingeren
Formen einen Innenhiigel erwerbend. Ramus horizontalis nach hinten zu mehr oder weniger stark erhht.
Mandibelwinkel gerundet, nicht in einen eigentliche Processus angularis ausgezogen. Missige Tendenz
zur Verstirkung der Ko6rpergrosse. ’

Bemerkungen: STEHLIN (1908: 692) unterscheidet Choeropotamus und Cebochoerus von Choeromorus
dadurch, dass ihre C sup. vertikal eingepflanzt sind, mit Tendenz zu dolchférmiger Entwicklung der Krone
(STEHLIN 1899-1900), ihr P1 sup. etwas verstirkt ist, der P1 inf. betrdchtlich verstirkt und caniniform
ist und der C inf. incisiviform ist.

Cebochoerus und Choeromorus besitzen an ihren M sup. einen vorderen Innen- und einen vorderen
Zwischenhdcker, hinten aber nur einen Metaconulus und keinen Hypoconus (vgl. SUDRE 1988: 133).

Cebochoerus ? GERVAIS

AlV 1067:
Kurzbeschreibung: Fragmentirer, urspriinglich zweiwurzeliger, caniniformer Zahn.
Masse:
Linge (an der Basis, ca. 3,5 mm von der Spitze entfernt): 3,8 mm
Breite (an der Basis, ca. 3,5 mm von der Spitze entfernt): 2,3 mm
Orientierung und Bestimmung: Obwohl nur die Spitze des Zahnes erhalten geblieben ist, ist ersichtlich,
dass er urspriinglich zweiwurzelig war, da die beiden Wurzelkanile offen liegen. Dies ist zusammen mit
seiner Caninusform typisch fiir die P1 inf. und P1 sup. von Cebochoerus (im Gegensatz zu
Choeromorus), die bei dieser Gattung als vorderste Priimolaren Form und Funktion des Eckzahnes
iibernehmen (STEHLIN 1908: 712-713). Seine Spitze ist leicht caudal- und schwach lingualwirts geneigt
und etwas lingual abgeflacht. Theoretisch ist also nur ein P1 inf. sin. oder ein P1 sup. dext. mdglich.
Seine Homologa von C. lacustris (VIRET 1961, Textfig. 13) sind grosser. Hingegen ist dieses Fragment
nicht mehr viel kleiner als ein entsprechendes von C. riitimeyeri (STEHLIN 1908, Textfig. 103),
entspricht also den kleinen Vertretern dieser Gattung. Der untere P1 unterscheidet sich vom oberen durch
seine markantere Verstirkung. Dieser Bereich ist nicht erhalten. Im Vergleich zu C. lacustris tendierte ich
eher zum P1 inf. hin, dessen Spitze stirker caudalwirts gebogen ist, als beim P1 sup. und A/V 1067
dhnlicher ist.
| Spitze eines P1 inf. sin. von Cebochoerus ? GERVAIS. ]
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AlV 1106:

Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines caniniformen, zweiwurzeligen Zahnes.
Masse:

L#nge (ca. 3,5 mm von der Spitze entfernt): ca. 4 mm

Breite (ca. 3,5 mm von der Spitze entfemnt): ca. 2,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung dieses Fragmentes erfolgt analog zu Dielsdorf A/V 1067
(siehe vorher), es handelt sich also ebenfalls um die Spitze eines P1 von Cebochoerus. Abgesehen von
seiner betrdchtlicheren Grosse unterscheidet sich A/V 1106 von letzterem durch seine flichere
Aussenseite, seine geringere Kriimmung der Spitze nach caudal und seinen lingualen Wulst. Dieses
Fragment passt in seiner Grosse zur Spitze des P1 sup. von C. lacustris (vgl. VIRET 1961: 900, Textfi g.
13). Von der Ausbildung der Spitze her glaube ich nicht, dass sich sich dieser Zahn gegen die Basis zu,
wie fiir den P1 inf. charakteristisch (STEHLIN 1908: 712, Textfig. 103 und VIRET 1961: 900, Textfig.
13), noch sehr verstirkt. Hingegen erscheint er dem P1 sup. sehr sihnlich.
| Spitze eines P1 sup. dext. von Cebochoerus ? GERVAIS. |
Bemerkung: Auf den ersten Blick kénnte man dieses Zahnfragment fiir einen Haifischzahn halten.
Haifischzéhne lassen sich zwar von Placoidschuppen ableiten, trotzdem sind sie im Aufbau den
Saugetierzihnen nicht unihnlich, bestehen sie doch von aussen nach innen aus Vitrodentin, Dentin und
einer Pulpahthle (MULLER 1985: 116 und 112, Textfig. 99b). Unterscheidungskriterien sind:
1.) Die Mikrostruktur: Vitrodentin (= Durodentin, Hyalodentin) zeichnet sich durch besonders hohen
Gehalt an anorganischer Substanz, starke Doppelbrechung und fast vélliges Fehlen der Dentinréhrchen
und wird dem Schmelz angenihert (LEHMANN 1977: 403).
2.) Die "Wurzel": Der Haifischzahn sitzt auf einer breiten Basalplatte aus phosphorsaurem Kalk
(MULLER 1985: 114) und besitzt demnach keine echte Wurzel.
3.) Der Haifischzahn besitzt immer nur eine Pulpahéhle.
4.) Der Haifischzahn ist zur Langsachse symmetrisch, d.h. die Innen- und die Aussenseite sind zueinander
symmetrisch.
5.) Haufig sind die von der Spitze herablaufenden Grate gezihnt.

SPECIES Cebochoerus robiacensis DEPERET 1917

1908 Cebochoerus sp.- STEHLIN, Textfig. 109.
1917 Cebochoerus robiacensis - DEPERET: 112.

- Holotypus: Mand. M3-P3, Faculié de Sciences de Lyon (verschollen).

~ Lectotypus: Max. dext. M3-M2 (STEHLIN 1908, Textfig. 109), Sammlung Basel.

Syntypen: Mand. dext. M2-D4 (SUDRE 1969, Textfig. 13), M3 inf. dext. (STEHLIN 1908, Textfig.
109 und SUDRE 1969, Textfig. 13).

Beschreibung nach SUDRE (1969: 124 f.): In der Grésse zwischen C. suillus und C. minor. Vorfahre
von C. minor und, abgesehen von der Grosse, Bezahnung gleich. Nachfahre von C. riitimeyeri.

Cebochoerus cf. robiacensis

AlV 643:

Zeichnung: Zei. 10.

Kurzbeschreibung: Unterkieferfragment mit den hintersten vier Backenzihnen.

Masse:

P4  Linge: 6,8 Breite: 4,3

M1 Léinge: 6,8 Breite: 5,4

M2 Linge:7 Breite: 5,8

M3 Linge: 8,6 Breite: 5,6

Orientierung und Bestimmung: Von diesem linken Mandibulare ist nur der Ramus horizontalis mit den
M3-P4 erhalten nebst einem Teil der Alveole von P3 inf. Der Ramus ascendens fehlt ebenso wie der
Processus coronoideus, der P. articularis und der P. angularis. Die bunodonten Molaren mit ihren
spitzkonischen Innen- und den halbmondférmigen Aussenhtckern lassen keinen Zweifel an einer
Zuordnung zur Familie der Cebochoeridae aufkommen. Choeropotamus kann schon von der Grosse her,
aber auch wegen der fehlenden Neigung Nebenzacken zu bilden, ausgeschlossen werden. Die vorderen
Innenhtcker sind bifid, was am besten beim M3 inf. erkennbar ist. Ob diese Spaltung eher schwiicher,
wie fiir Cebochoerus typisch, oder eher etwas stirker, wie fiir Choeromorus typisch, ist, gibt keinen
klaren Aufschluss zur Genuszugehorigkeit dieses Stiickes. In STEHLIN (1908, Textfig. 99) sind je ein
Mandibulare von Choeropotamus, Choeromorus und Cebochoerus abgebildet. Diese drei Mandibulare



SYSTEMATISCHER TEIL ARTIODACTYLA 45

unterscheiden sich recht stark in der Hohe ihres Ramus horizontalis und der Ausbildung ihres Processus
angularis. Letzterer ist bei A/V 643 nicht erhalien. Zusitzlich ist auch die urspriingliche Hohe des R.
horizontalis nicht mehr klar ersichtlich, so dass lediglich das etwas aberrante Mandibulare von
Choeropotamus ausgeschlossen werden kann. In ihren Dimensionen passen diese Backenzihne
vortreffllich zu Cebochoerus robiacensis. Ein Vergleich mit dieser Species aus Robiac in SUDRE (1969,
Textfig. 13) zeigt weitgehende Ubereinstimmung.

[ Fragment eines linken Mandibulare mit den M3 bis P4 von Cebochoerus cf. robiacensis. |

SPECIES Cebochoerus (Gervachoerus) campichii (PICTET 1857)

1855-1857 Dichobune Campichii - PICTET, Taf. IV, Abb. 5-9, p. 57-64.

1873-1874 " Angebliche Dichobune Campichii” - KOWALEVSKY, Bd. 11, p. 243, p. 255.
pp 1873-1874 Acotherulum saturninum - KOWALEVSKY, Bd. I1, Taf. 8, Abb. 66, 67.
1890 Dichobune Campichii - RUTIMEYER: 342.

pp 1891 Acotherulum saturninum - RUTIMEYER: 71.

1899-1900 "Angebliche Dichobune Campichii” - STEHLIN: 100, 181, 297, 436.

Holotypus: Mand. dext. mit M2-P1, Sammlung CAMPICHE, Lausanne (verschollen?). Abgebildet in
PICTET (1955-1957, Taf. 4, Abb. 5).

Typuslokalitdt: Mormont Eclépens.

Andere Fundorte: Castrais, Robiac, Grisolles, Le Bretou.

Beschreibung der Bezahnung der Typusmandibel nach STEHLIN (1908: 729 f.): Das Fundstiick zeigt die
Differenzierung des Vordergebisses, welche fiir Cebochoerus und Choeropotamus charakteristisch ist. Der
wie seine vorderen Nachbarn fast liegend eingepflanzie Canin spielt die Rolle eines vierten Inzisiven, der
nach einem kleinen Diastema auf ihn folgende starke, zweiwurzlige P1 ist etwas vorgelehnt und besitzt -
eine caninenartig erhhte Krone. P2 und P3 sind schmal, eingipflig und zweischneidig. Der letztere, der
etwas dicker und linger ist als sein vorderer Nachbar, scheint einige Detailstruktur zu besitzen: hinten
markiert sich ein kleiner Talon, im Hinterabhang des Haupthiigels glaubt man die Spur einer Hinterzacke
zu bemerken. P4 hat einen deutlichen Innenhiigel, einen gut entwickelten Talonhiigel, eine hohe
Vorderzacke und ein tief unter derselben hinziehendes Vordercingulum. Er gleicht also mit anderen Worten
mehr seinem Homologon bei Cebochoerus minor und namentlich bei Choeromorus jurensis als
demjenigen bei Cebochoerus riitimeyeri. M inf.: Die Ausprigung der Zwischenkndtchen scheint schwach
zu sein, da sie weder in den Abbildungen angegeben, noch im Text erwahnt sind.

Beschreibung eines Gesichtsschidelfragments mit den M3-P4 sup. und den Alveolen von P3 sup.
beiderseits von Mormont nach STEHLIN (1908, 731-732 und Taf, 14, Abb. 6): Wihrend P4 keine
wesentliche Abweichung von seinem Homologon bei Choeromorus jurensis und Cebochoerus riitimeyeri
zeigt, schieben an den Molaren die Innenhiigel, unter Dehnung der lingualen Abhinge, ihre Spitzen
merklich niher als bei jenen an die Aussenhiigel heran. Im Zusammenhang damit ist das vorderste
Zwischenknotchen - der Protoconulus - vergleichsweise sehr schwach entwickelt, wéihrend die hintern
Zwischenknotchen sich iiberhaupt kaum bemerkbar machen. Vollstindige Ubereinstimmung mit
Cebochoerus quercyi besteht indessen doch nicht. Die Mormontzihne zeigen das aberrante Geprage nicht
in ganz so extremer Auspragung wie die oben erwihnten aus den Phosphoriten. Sie sind auch wie bei den
iibrigen Eozansuiden in der Hinterhélfte schmler als in der Vorderhiilfte, wihrend sich bei dem typischen
Cebochoerus quercyi diese Differenz fast vollstindig ausgeglichen hat. Die Dimensionen dieser
Maxillarbezahnung deuten auf ein etwas kleineres Tier als diejenigen der Cebochoerus campichii -
Mandibel, aber der Unterschied ist nicht so gross, dass spezifische Identitit ausgeschlossen wire.
Bemerkung: Cebochoerus (Gervachoerus) campichii wurde als Vorlaufer von Cebochoerus (Gervachoerus, )
minor (Phosphorites du Lamandine, Euzet) interpretiert (SUDRE 1988: 134).

Cebochoerus (Gervachoerus) cf. campichii

AlV 1027:

Kurzbeschreibung: Maxillarefragment mit einem Backenzahn.
Masse:

Liange: 5,5 mm

Breite: 6,9 mm

Linge/Breite: 0,8

Qrientienung und Bestimmung: Der bunodonte, vierhckerige und quergedehnte Zahn ist typisch fiir die M
sup. der Cebochoeriden. Der M3 sup. kann wegen der mur schwachen caudalen Querverjiingung
ausgeschlossen werden. Vom D4 sup. weicht dieser Zahn durch seine Kronenhéhe, seinen dicken
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Schmelz, seine Querdehnung und seine nicht alizu starke linguale Langsverjiingung ab (vgl. STEHLIN
1908: 703). Also ist A/V 1027 ein M1 2 sup. dext. Schwieriger ist nun aber die Zuordnung zu einer der
beiden Gattungen Cebochoerus bzw. Choeromorus. Aufgrund des Aussencingulums, das zwar eindeuti g
feststellbar, jedoch viel schwiicher als bei A/V 1008 oder 1030 (beide Choeromorus ) ist (umgibt nicht
einmal den ganzen Metaconus), tendiere ich eher auf Cebochoerus. Grossenmissig passt A/V 1027 zn
Cebochoerus riitimeyeri baw. Choeromorus Jurensis und zu Cebochoerus campichii. Von den beiden
erstgenannten Arten (STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 50) unterscheidet sich dieser Molar aber durch seine
fehlende Tendenz, sein Aussencingulum auf den Paraconus auszubreiten und die ndher an die
Aussenhocker herangeriickten Innenhocker. Stark hingegen ist die Ubereinstimmung mit Cebochoerus
campichii (STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 6): gleich gross, gleich starke Querdehnung, Tendenz Spitzen
der Innenhiigel, unter Dehnung der lingualen Abhinge, merklich niher an die Aussenhiigel zu schieben
(STEHLIN 1908: 731-732, VIRET 1961: 899), d.h. Tendenz der Innenhiigel zur Hypsodontie,
Aussencingulum schwach. Einzi ger Unterschied ist der etwas markantere Protoconulus.

Ifragmem Max. dext. mit M1-2 sup. von Cebochoerus cf. campichii. j

GENUS Choeromorus GERVAIS 1848-1852

Verbreitung: M. Eozin bis O. Eozin, Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: 901): M sup.: Krone quergestellt, Vorderseite etwas breiter als Hinterseite,
beide Aussenhicker konisch mit Léngsgrat, kein Mesostyl, Parastyl im Ansatz vorhanden, Cingulum um
den Metaconus, ein vorderes, akzessorisches Hockerchen, das als Anschwellung des Grates, welcher vom
Protoconus zum anterolabialen Rand des Zahnes verlduft, gebildet wird, beide Innenhécker
halbmondf6rmig mit einer leichten, zusétzlichen Falte nach median, Protoconus etwas komplizierter als
Metaconulus, am Treffpunkt der beiden Halbmonde hat sich ein akzessorisches Hockerchen gebildet. M3
Sup. grosser als M2 sup. M inf.: Vorderer Innenhécker zweispitzig.

Diagnose nach STEHLIN (1908: 697): Obere Molaren ohne Mesostyle. Unterer P4 schon im Lutetium
mit einem Innenhiigel versehen. Ramus horizontalis der Mandibel nach hinten betrichtlich erhiht.
Mandibelwinkel unbekannt, wahrscheinlich abgerundet. Missige Tendenz zur Verstirkung der
Korpergrosse.

Bemerkungen: STEHLIN (1908: 692) unterscheidet Choeromorus von Choeropotamus und Cebochoerus
dadurch, dass sein C inf. caniniform, kreisformig gebogen und von subtriangulirem Querschnitt und der
P1 inf. praemolariform ist. Die Existenzberechtigung des Genus Choeromorus neben Cebochoerus kann
erst iiberpriift werden, wenn ein solcher kreisformig gebogener C inf. in situ gefunden wird (STEHLIN
1908: 709). JAEGER (1967) und VIRET (1961: 901) iibernehmen die Unterscheidung von STEHLIN mit
Vorbehalten, wihrend SUDRE (1969: 126) die Frage offen lisst und Choeromorus ins Genus
Cebochoerus einreiht (SUDRE 1988: 132). Ich iibernehme in der Systematik die Unterscheidung von
STEHLIN.

SPECIESChoeromorus helveticus PICTET & HUMBERT 1869 (? = Cebochoerus helveticus)

1908 Choeromorus helveticus - STEHLIN: 701 f.

1974 Cebochoeridae indet. - HARTENBERGER et al,, Textfig. 1.

1978 Cebochoerus (i Cebochoerus) helveticus - SUDRE: 72.

1981 Cebochoerus ( Cebochoerus) helveticus - CROCHET etal., Taf, 2.

Holotypus: Mand. dext. M2-D4, LM 810. Sammlung Lausanne.

Typuslokalitsit: Mormont Eclépens.

Andere Fundorte: Lautrec, Le Bretou, Robiac Nord (nicht publ.), Upper Barton beds (?).

Beschreibung des Materials von Le Bretou nach SUDRE (1988: 132 f): M sup.: subguadratisch aber von
gerundetem Umnriss, Protoconus und Metaconulus konisch und gegen ihre Jjeweils gegeniiberliegende
Hocker geneigt, der Primetaconulus-Grat tifft mit dem Postprotoconus-Grat zusammen und bildet in der
Kronenmitte eine z.T. gut ausgebildete Anschwellung, die lingualen Wurzeln sind miteinander
verschmolzen wie bei der jiingeren Species C. lacustris, welche als der Nachfahre von C. helveticus
angesehen wird. P3 sup. weniger breit und etwas langlicher als der P4 sup. M inf.: Umriss stark gerundet,
grosse Variabilitiit in der Ausbildung der Grate und der akzessorischen Hockerchen, der Quergrat ist hoch
und verdickt gegen das Kronenzentrum hin, z.T. isoliertes Hypoconulid. Die Formen von Le Bretou sind
leicht kleiner als ihre Homologa aus Mormont,

Beschreibung des Materials von Mormont nach STEHLIN (1908: 701 f.): M sup.: Krone quergedehnt,
Vorder- etwas mehr als Hinterhiilfte. Aussenhiigel weisen hinten und vorn Jene leistenartig aufgesetzten
Kanten auf, welche RUTIMEYER sehr passend mit "Gipsnihten” verglichen hat. Das Mesosty! fehlt.
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Auch die Stelle, wo die etwas nach aussen abgebogene Vorderkante des vorderen Aussenhiigels an das
Vordercingulum anwichst, ist nicht zu einem eigentlichen Parasty] angeschwollen. Die Basis des hintern
Aussenhiigels ist von einem Cingulum umgeben. Der vordere Zwischenhiigel ist ansehnlich und mit der
Spitze des vorderen Innenhiigels durch eine stumpfe Kante verbunden. Auf der Hinterseite des letzteren
machen sich statt einer deutlichen mehrere undeutliche Falten geliend, sodass der "Vorderhalmond” sich
nicht sehr deutlich darstellt. Gut ausgeprigt ist dagegen der Hinterhalbmond, indem von der Spitze des
hintern Innenhiigels nach vorn aussen und nach hinten aussen stumpfe Kanien absteigen. Die vordere
dieser Kanten schwillt an ihrem Ende zu einem sehr deutlichen Kndtchen an, Die hintere verschmilzt mit
dem Schlusscingulum und zeigt eine weniger abrupte Anschwellung. Innerhalb der Stelle, wo Hinterarm
und Schiusscingulum aneinander schmelzen, markiert sich letzteres nicht mehr deutlich. Das Lingstal, in
dem Aussen- und Innenhiigel aneinander stossen, liegt im Gegensatz zu dem, was man an neogenen
Suidenmolaren beobachtet, ausserhalb der Mittellinie der Krone. Am Innenende des Quertals ist ein
Innencingulum markiert. Die beiden Innenwurzeln sind weit auseinander geriickt und auf der Lingualseite
durch eine tiefe Bucht von einander getrennt, sodass man glauben konnte, sie wiirden iiberhaupt nicht
mehr zusammenhzngen; es ist aber im Hintergrund eine diinne Lamelle zwischen ihnen ausgespannt. M3
inf.: Der vordere Innenhiigel ist gespalten, beide Aussenhalbmonde besitzen stumpfe Kanten und
wohlentwickelte Knotchen, das Talonid ist ziemlich kompliziert und besteht aus einem Haupthiigel und je
zwei Randwarzen, die sich aussen und innen zwischen diesen Haupthiigel und das Nachjoch einschieben.
Das vordere Hiigelpaar ist merklich hoher als das hintere. M1 und M2 inf.: Ihre Struktur entspricht
derjenigen des M3 inf. Die beiden Knéichen im Quertal sind in eines verschmolzen. Vom innen am
hintern Innenhiigel und hinten innen am vordern Innenhiige! sind stumpfe Kanten entwickelt.

Choeromorus ? helveticus

AlV 1105:

Kurzbeschreibung: Kronenfragment eines oberen Backenzahnes.
Masse:

Breite: 11,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Obwohl nur der vordere Aussen-, der vordere Zwischen- und der vordere
Innenhécker erhalten sind, ist sofort das bunodonte Geprige dieses M sup. sichtbar. Es handelt sich daher
um einen Vertreter der Palaeodonta. Innerhalb dieser Unterordnung erinnert er stark an die
Choeropotamiden und Cebochoeriden. Gréssenmissig liegt A/V 1105 im Bereich der kleinen Vertreter der
Gattung Choeropotamus bzw. der grossen Vertreter der beiden Gattungen Cebochoerus und Choeromorus.
Von diesen kann Choeropotamus durch das zu schwache Aussen- und das nicht durchgehende
Innencingulum eindeutig, Cebochoerus durch das mindestens im Ansatz vorhandene Parastyl und das
vordere akzessorische Hockerchen mehr oder weniger ausgeschlossen werden. Dies ist zugleich auch
kennzeichnend fiir die Gattung Choeromorus. Dieses Fragment fiberirifft etwas die iiblichen Dimensionen
der Species C. helveticus (vgl. Tab. 7), stimmt aber im Ubrigen sehr gut mit dieser grossen Art iiberein.
Ein Vergleich mit Dielsdorf A/V 1030 bestitigt dies: bei beiden ist das Innencingulum am Protoconus
unterdriickt, wobei zwischen Proto- und Metaconus, in der Innenbucht, ein deutliches Relikt iibrigbleibt,
ebenso ist bei beiden das Aussencingulum am Paraconus unterdriickt und das Vordercingulum gleich
ausgebildet. Lediglich das Parastyl ist an A/V 1105 eine Spur markanter.
|Fragment eines M sup. dext. von Choeromorus ? helveticus.

Choeromorus cf. helveticus

A/V 1013:

Kurzbeschreibung: Unterer Backenzahn mit mittelméssiger Usur.
Masse:

Linge: 8,8 mm

Breite: 6,4 mm

Linge/Breite: 1,38

Orientierung und Bestimmung: Analog zu A/V 1016 handelt es sich auch hierbei um einen unteren M1-2
eines primitiven Artiodactylen, also um einen Vertreter der Dichobunoidea. An dieser Stelle mochte ich
etwas genauer auf das Problem der Orientierung (hinten, vorne) bei den M inf. der drei Gattungen
Cebochoerus, Choeromorus und Choeropotamus eingehen. Der vordere Aussenhiigel (Protoconid) liegt
leicht oral des vorderen Innenhiigels (Metaconid). Der vordere Innenhiigel (Metaconid) ist bifid. Das
vordere Hiigelpaar ist hoher als das hintere (STEHLIN 1908: 721) und durch eine Kante miteinander
verbunden. Die Hinterkante des Hypoconids verlduft nicht auf das Entoconid zu, sondern biegt caudalwiirts
zur Hinterknospe ab. A/V 1013 ist daher ein M1-2 inf. sin. Der Molar ist etwas kleiner als die kleinsten
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Vertreter der Gattung Choeropotamus (vgl. Tab. 6). Im Vergleich zu A/V 1016 (Choeropotamus sp.) wird
das Fehlen von Nebenzacken und seine stirkere Spaltung des vorderen Irmenhiigels deutlich, so dass eine
Zuordnung zu dieser Gattung, trolz seiner Grosse, keineswegs gerechtfertigt wire. Ein M inf. von
Dichobune kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da knotchenartige Anschwelhmgen der Halbmondarme
vorhanden sind und der Vorderarm des Hinterhalbmondes gleich hoch wie der Hinterarm des
Vorderhalbmondes verlduft, dort wo er auf die Basis des Yorjoches wifft. Also kommen nur noch die
beiden Gattungen Cebochoerus und Choeromorus in Frage, die schwierig zu unterscheiden sind und deren
Systematik nicht einheitlich gehandhabt wird. A/V 1013 entspricht den Diagnosen dieser beiden
Gattungen. Grossenmissig liegt dieser M inf. zwischen der grossen Form C. lacustris und den kleineren
Formen C. fontensis, Ch. helveticus und C. minor. Er stimmt auch im Aussehen sehr gut mit mit Ch.
helveticus (STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 23) iiberein, so dass ich ihn mil leichtem Vorbehalt dieser
Species zuordne.

[M1-2 inf. sin. von Choeromorus cf. helveticns. |

AlV 1008:

Kurzbeschreibung: Oberkieferfragment mit drei Backenziihnen.

Masse:

M1 Lange: 8,3 Breite: 9,5 Liange/Breite: 0,87
D4 Linge: 8 Breite: 8,3 Linge/Breite: 0,96
D3 Liange: 8,9 Breite: 7,3

Orientierung und Bestimmung: Der primitive, bunodonte Habitus der Zzhne ist typisch fiir die Verireter
der Palaeodonta innerhalb der suiformen Paarhufer. Der hinterste Zahn ist quergedehnt, die Vorder- etwas
mehr als die Hinterseite. Beide Aussenhocker sind konisch und durch einen Lingsgrat ohne Meso-, aber
mit schwachem Parastyl miteinander verbunden. Die Innenhécker sind halbmondformig mit einer
leichten, zusitzlichen Falte nach median. Dieser Zahn entspricht in allen Punkten der Diagnose der M
sup. von Choeromorus. Das relativ markante Aussencingulum um den Metaconus I4sst eine Abgrenzung
von den M sup. von Cebochoerus zu. Der mittlere Zahn sticht durch seine fast quadratische Form und
seine linguale Langsverjiingung hervor. Dies ist typisch fiir die D4 sup. der Cebochoeriden (vgl.
STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 50). Zusitzlich ist dank seiner leichten Usur zu erkennen, dass der
Schmelz etwas diinner als bei den Molaren ist. Der vorderste Zahn ist ein typischer D3 sup.: horizontaler
Unuriss dreieckig, caudal zwei Hocker, in der Mitte ein Haupthiigel und vorne eine kriftige Knospe
{(STEHLIN 1908, 716 und Taf. 14, Abb. 14, 18). Es handelt sich hierbei also um die M1 bis D3 sup.
dext. von Choeromorus. Die Dimensionen passen ausgezeichnet zu der Species Choeromorus helveticus
(vgl. Tabelle 7). Der M1 sup. passt gut zur Beschreibung von Ch. helveticus von Le Bretou in SUDRE
(1988: 133) und von Mormont in STEHLIN (1908: 701).

[ Fragment des rechten Maxillare mit den M1 bis D3 sup. von Choeromorus cf. helveticus. |
A/V 1026:

Kurzbeschreibung: Drejecksformi ger, oberer Milchmolar, Wurzeln z. T, erhalten.

Masse:

Linge: 9,3 mm

Breite: 7 mm

Orientierung und Bestimmung: Der dreieckige Umriss mit den beiden caudalen Héckern und dem
medianen Haupthiigel stellen diesen Zahn zu den D3 sup. eines Vertreters der Cebochoeriden. Fr passt in

seiner Grésse gut zum D3 sup. von A/V 1008 (Choeromorus cf. helveticus ). Sein Aussen- und sein

Hintercingulum markieren sich ebenso wie die vom hinteren Innen- zum hinteren Aussenhécker
verlaufende Kante etwas stirker. A/V 1026 ist etwas gestreckter und hinten schmiiler als sein Homologon
inKOWALEVSKY (1873-1874, Taf. 8, Abb. 62). Unser Milchmolar passt gut zur Beschreibung der D3

sup. von Choeromorus helveticus in STEHLIN (1908: 704, 705 bzw. Taf, 14, Abb. 14, 18). Sein

hinterer Innenhécker ist weniger ausgeprdgt halbmondf6rmig, sein Cingulum ist wie in Fig. 18 hiufig

unterbrochen. Die Dimensionen stimmen iiberein.

[Fragment eines D3 sup. sin. von Choeromorus cf. helveticus. |

AlV 1030:

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, Wurzeln fragmentiir.
Masse:

Linge: 8.8 mm

Breite: 10,3 mm

Linge/Breite: 0,85

Orientierung und Bestimmung: Wie schon bei A/V 1008 (Choeromorus cf. helveticus ) erinnert auch hier
der primitive, bunodonte Habitus des Zahnes an die Vertreter der Palaeodonta. Die M sup. von Dichobune
fallen ausser Betracht, da dieser Zahn keinen Hypoconus, nur einen Metaconulus aufweist (nicht
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sechshdckerig wie Dichobune ). Die M sup. von Choeropotamus unterscheiden sich durch ihr
kontinuierlicheres Cingulum und ihre stirkeren Meso- und Parastyle. Das im Bereich des Metaconus recht
starke Aussencingulum spricht fiir die Gattung Choeromorus. Die Dimensionen passen gut zu den M
sup. vonChoeromorus helvelicus und seinen Nachfahren Choeromorus lacusiris, wobei A/V 1030
weniger stark quergedehnt als die letztgenannte Species ist. Die Beschreibung der M sup. von
Choeromorus helveticus von Le Bretou (SUDRE 1988: 132 f.) passt auch auf diesen Molar, wobei die
mediane Anschwellung zwischen Prametaconulus- und Postprotoconus-Grat nur noch undeutlich, die
Verschmelzung der lingualen Wurzeln dafiir umso deutlicher ist. Die Beschreibung des Materials von
Mormont (STEHLIN 1908: 702 f. bzw. Taf. 14, Abb. 53) passt ebenso. Im Vergleich zum M1 sup. von
A/V 1008 ist A/V 1030 etwas grosser und sein Aussencingulum etwas markanter. Sonst bestehen keine
Unterschiede.

IM1-2 sup. dext. von Choeromorus cf. helveticus.

SPECIES Choeromorus suillus (GERVAIS) (? = Cebochoerus suillus )

Pp 1891 Acotherulum saturninum - RUTIMEYER, Taf. 4, Abb. 27.
pp 1891 Dichobune miilleri - RUTIMEYER, Taf. 5, Abb. 11.

pp 1899-1900 Choeromorus helveticus minor - STEHLIN: 96.
1899-1900 Choeromoride inc. sedis - STEHLIN: 492.

Holotypus: verschollen (STEHLIN 1908: 725).

Beschreibung einiger Stiicke von Egerkingen nach STEHLIN (1908: 725 f.): M sup.: Vorderstes
Zwischenkndtchen gut ausgebildet, aber die iibrigen machen sich nicht bemerkbar. Vorderkante des
Hinterhalbmondes bloss angedentet. Auf der Aussenseite besteht ein nahezu kontinuierliches Cingulum.
Innencingulum bloss an der Talpforte markiert. M inf.: Wie bei C. riitimeyeri, aber kleiner,
Zwischenknotchen ziemlich gut ausgebildet, Spaltung des vorderen Innenhiigels sehr deutlich. P4 inf.:
ohne Innenhiigel, mit kleinem Talon, dickem Haupthiigel, hoch oben im Vorderabhang des Haupthiigels
markierter Vorderzacke und tief unter der Vorderzacke hinziehendem Vordercingulum, nimmt eine Art
Mittelstellung zwischen seinem Homologon bei C. riitimeyeri und Ch. jurensis ein. P3 inf. ist schmiler
als P4 inf. und hat einen weniger entwickelten Talon; im Hinterabhang des Haupthiigels markiert sich
eine Hinterzacke; Vorderzacke und Cingulum verhalten sich #hnlich wie an P4 inf.. Auf P3 inf. folgt ein
Kleines Diastema. P2 inf, etwa so lang wie P3 inf.. Diese Isolierung des P2 inf. ist eigentlich typisch fiir
Vertreter der Familie Choeropotamidae.

Bemerkungen: Nach JAEGER (1967) gehort diese Species zum Genus Choeromorus. Dafiir spricht auch
die in STEHLIN erwithnte starke Bifiditzit des vorderen Innenhiigels.

Choeromorus ? suillus

AlV 1059:

Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes, oralster Teil fehlt.
Masse:

Linge: 42 mm (urspriinglich ca. 5 mm)

Breite: 3,2 mm

Qrientierung und Bestimmung: Das Zzhnchen ist vierhockerig und deutlich bunodont. Eine
Positionierung (vorne/hinten) ist trotz der unvollstindigen Erhaltung moglich, da das vordere Hiigelpaar
héher als das hintere liegt und der vordere Innenhiigel bifid ist. Zusdtzlich ist die Hinterknospe zu sehen.
A/V 1059 ist daher ein M1-2 inf. sin. Die Pramolaren fallen ausser Betracht, da diese bei den meisten
Artiodactyla nicht molariform werden. Bei Dichobune trifft der Vorderarm des Hinterhalbmondes mehr
oder weniger tief unter dem Hinterarm des Vorderhalbmondes an die Basis des Vorjochs. Bei
Choeropotamus besteht eine starke Neigung an den M inf. Nebenzacken zu bilden. Beides trifft nicht anf
dieses Zzhnchen zu, weshalb eigentlich nur die beiden Gatungen Cebochoerus und Choeromorus in Frage
kommen. Es liegt in der Grosse von Choeromorus suillus und Cebochoerus pumilus, ist aber weniger
schmal als die letzte Species. Von A/V 1020 (Ch. cf. suillus ) unterscheidet es sich im horizontalen
Unmriss (geringere Querverjiingung oralwirts) und durch seine stirkeren Kanten an den Aussenhdckern.
Die Zuordnung von A/V 1059 zu dieser Species ist zweifelhaft, aber moglich. Zum M inf. sin. von
Cebochoerus cf. suillus aus Egerkingen des Museums Liestal (L.E. 23) bestehen ebenfalls gewisse
Unterschiede: Hinterkanten der beiden Vorhocker treffen sich nicht in medianer Position, hinterer
Innenhdcker mit deutlicher Hinterkante.
[Fragment eines M1-2 inf. sin. von Choeromorus ? suillus. |
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Choeromorus cf. suillus

A/V 1020:

Kurzbeschreibung: Krone eines unteren Backenzahnes.
Masse:

Lange: 5,1 mm

Breite: 3,5 mm

Linge/Breite: 1,46

Orientierung und Bestimmung: Der kleine, vierhtckerige, bunodonte Zahn mit den mehr oder weniger
halbmondformigen Aussen- und den spitzkonischen Innenhéckern ist sofort als M1-2 inf. sin. eines
Cebochoeriden erkennbar. Die dusserst starke Teilung des vorderen Innenhockers spricht eher fiir die
Gattung Choeromorus als fiir Cebochoerus. Grossenmissig liegt der Molar bei den kleinsten Formen
dieser beiden Gattungen: Choeromorus suillus und Cebochoerus pumilus. Die letzte Species ist durch ihre
schmalen unteren Molaren und deren schwiicher ausgebildete Bifiditit des vorderen Innenhockers (vgl.
STEHLIN 1908: 737 und Taf. 19, Abb, 36) von A/V 1020 klar zu unterscheiden. Ich stelle dieses Stiick
daher mit leichten Vorbehalten zu Choeromorus suillus. Im Vergleich zu Choeromorus cf. suillus von
Egerkingen (STEHLIN 1908: 727 und STEHLIN 1910, Taf. 19, Abb. 25) zeigen sich keine wesentlichen
Unterschiede. Beide sind durch die dusserst ausgeprdgte Spaltung des vorderen Innenhéckers charakierisiert.
Beim Vergleich mit einem M inf. dieser Species, der sich im Museum Liestal befindet (LE. 23), fiel mir
vorallem der etwas aberrante horizontale Umriss von A/V 1020 (oralwirts recht starke Querverjiingung)
und seine enorm markante Bifiditsit des vordern Innenhéckers auf.
[Krone eines M1-2 inf. sin. von Choeromorus cf. suillus. |

FAMILIA Mixtotheriidae PEARSON 1927

Allgemeines nach VIRET (1961: 901-902): Parietal-, Occipital- und Jugalregion des Schédels dhnlich wie
bei den Cebochoeridae. Bulla tympanica verschieden. Bezahnung unterschiedlich.

GENUS Mixtotherium FILHOL 1880

Typusart: Mixtotherium cuspidatum FILHOL 1880.

Holotypus: Oberkiefer mit M1-C und Schidelfragment mit M3-M1 in FILHOL (1882: 92-96, Taf. 9,
Abb. 1-7).

Fundort: Phosphorites du Quercy.

Verbreitung: Niveau von Bouxwiller (Lutetium) bis La Perriere (Ludium).

Diagnose nach VIRET (1961: 902): Schidel niedrig, Schnauze kurz und breit, Frontale stark verbreitert,
Sagittalkamm hoch, Occipitalwiilste stark, Gehorregion primitiv. Mandibula nimmt nach hinten schnell
an Hohe zu. M sup.: subtriangulir durch das linguale Vorspringen des Protoconus, Paraconus konisch,
Metaconus eher seleniform, Protoconulus schwach. P4 sup.: molariform, deutlicher dreieckig, ohne
Protoconulus. P3-2 sup.: Innenhécker hervorstechend. C sup.: stark, pramolariform. I sup.: ziemlich
schwach.

Beschreibung der unteren Molaren nach STEHLIN (1908: 804): M inf. (im Vergleich zu Dacrytherium ):
Hinterer Aussenhalbmond héngt stark nach aussen und besitzt deshalb einen sehr gedehnten, flachen
Innen- und einen steilabfallenden Aussenabhang. Der Vorderarm des hintern Aussenhalbmondes Eiuft nicht
wie bei Dacrytherium auf den vordem Innenhiigel zu, sondern ungefahr auf die Mitte des Vorjoches. Vom
hintern Inmenhiigel laufen zwei divergierende Kanten, die zusammen eine kleine Grube umschliessern, nach
hinten; die innere tritt mit dem Schlusscingulum in Verbindung, die #ussere geht in den Hinterarm des
Hinterhalbmondes iiber. Umriss im Gegensatz zu Dacrytherium hinten breiter als vorne. Vorderer
Innenhiigel nicht gespalten.

SPECIES Mixtotherium priscum STEHLIN 1908

pp 1891 Rhagatherium valdense - RUTIMEYER: 63, Taf. 4, Abb. 5.

pp 1891 Dichobune Miilleri - RUTIMEYER: 71, Taf. 5, Abb. 15.

pp 1891 Problematicum - RUTIMEYER: 86, Taf. 5, Abb. 25.

PP 1891 Mixtotherium Gresslyi - RUTIMEYER: 59, Taf. 6, Abb. 4.

1908 Mixtotherium priscum - STEHLIN: 822-828.

1910 Mixtotherium priscum - STEHLIN, Taf. 17, Abb. 2, 15, Taf. 20, Abb. 4, 7, 12, 13 und 47.
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Holotypus: Fragment der linken Maxilla mit M3 bis P3, abgebildet und beschrieben in STEHLIN (1908:
822-823, Taf. 17, Abb. 2).

Typusfundort: Egerkingen.

Verbreitung: Niveau von Bouxwiller (Lutetium) bis La Grisolles (Marinesium).

Beschreibung des Holotypus nach STEHLIN (1908: 822-823): Dimensionen etwas stirker als M.
gresslyi. M3 sup.: vordere Aussenecke stark vorspringend, Parastyl ungewdhnlich kriftig, Aussenwand
sehr schief, Protoconulus auffallend schwach, Innencingulum kontinuierlich, hinterer Innenhiigel
schwiicher als beim M2 sup. M2 sup.: Protoconulus auffallend schwach, Innencingulum kontinuierlich.
M1-2 sup.: Aussenwand ebenfalls ziemlich schief. P4 sup.: Protoconulus schwach, hinterer Innenhiigel
gleich stark wie bei M. cuspidatum, kontinuierliches Innencingulum. P2 sup.: wie bei M. cuspidatum,
hinterer Aussenhiigel gut markiert, Talon springt nur missig vor.

Beschreibung der Mandibularmolaren von Chamblon und Egerkingen nach Abbildungen in STEHLIN
(1908, Taf, 17, Abb, 7. 18): Detailstruktur wie bei M. cuspidatum. M1-2 inf.: In der Regel gut
ausgebildete Nebenzacke hinter dem vorderen Innenhiigel, zwei divergierend, vom hinteren Innenhiigel
absteigende Kanten; die innere verschmilzt mit dem Schlusscingulum, die dussere verlauft zum hinteren
Aussenhiigel, zusiizlich eine Verbindungskante, die longitudinal den Hinterabhang des hinteren
Aussenhtckers mit dem Schlusscingulum verbindet, Umriss verjiingt sich von hinten nach vorne,
Vorderabhang des hinteren Aussenhdckers verlduft stark labial und trifft sehr tief mit dem Hinterabhang
des vorderen Aussenhdckers zusammen, Aussencingulum vorhanden aber z.T. unterbrochen.

AlV 649:
Zeichnung: Zei. 11.
Kurzbeschreibung: Mandibularfragment mit einem Backenzahn.

Masse:
Liange: 6,7 mm
Breite: 4,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Stiick zeigt vor und hinter dem einzigen erhaltenen Backenzahn je
eine fragmentiire Alveole. Der Backenzahn selbst besteht aus zwei V-formigen Aussen- und zweli diesen
gegeniiberliegenden, spitzkonischen Innenhdckern. Es ist kein Talonid vorhanden. Somit ist A/V 649
eindeutig ein M1-2 inf. eines Paarhufers. Die genauere Bestimmung ist nicht so ohne weiteres moglich,
da dieser Molar von allen seinen mir bekannten Homologa abweicht: von Dichobune, Mouillacitherium
und Cebochoerus durch das nicht bunodonte Geprége, von Meniscodon und Metriotherium durch den
Hinterabhang des Hypoconids, der auf das Entoconid hinzu verlduft, von Oxacron durch das ziemlich
genau gegeniiber des Hypoconids liegende Entoconid, von Haplobune durch den nicht nach hinten
abbiegende Hinterabhang des Hypoconids, von Rhagatherium durch das Fehlen der Nebenspitze am
Hinterabhang des Hinterhalbmondes, von Dacrytherium durch den Vorderarm des Hypoconids, der nicht
auf das Metaconid zu verléuft, sondern etwa auf die Mitte des Vorjochs. Hingegen stimmt A/V 649 gut
mit den unteren Molaren des Genus Mixtotherium iiberein (vgl. STEHLIN 1908: 804): vom Entoconid
laufen zwei divergierende Kanten, die zusammen eine kleine Grube umschliessen, nach hinten; die innere
verschmilzt mit dem Schlusscingulum, die dussere mit dem Hinterabhang des Hypoconids, der Molar
verjiingt sich leicht oralwérts (im Gegensatz zu Dacrytherium ), der vordere Innenhiigel ist nicht
gespalten. Seine Dimensionen liegen zwischen der grossen Form M. cuspidatum (STEHLIN 1908: 804,
Textfig. 122) und der kleinen Form M. gresslyi (STEHLIN 1910, Taf. 20, Abb. 33) und entsprechen
somit gut M. priscum (STEHLIN 1908: 822-828, STEHLIN 1910, Taf. 17, Abb. 7, 18). Interessant ist
nun, dass bei dieser Species nebst den beiden divergierenden, vom Entoconid absteigenden Kanten noch
eine Verbindungskante zwischen Schlusscingulum und Hinterabhang des Hypoconids vorhanden ist.
Dadurch wird in diesem Bereich eine kleine Grube abgegrenzt. Typisch fiir diese Form diirften auch der
stark labial verlaufende Vorderabhang des Hypoconids und die gut ausgebildete Nebenzacke am Metaconid
sein.

Rechtes Mandibularefragment mit dem M1-2 inf. und zwei fragmentiiren Alveolen von Mixtotherium
priscum.

INFRAORDO Bunoselenodontia WEBER 1904

Allgemeines nach MULLER (1970: 267): Artiodactyla, deren Molaren sowohl buno- als auch selenodonte
Merkmale aufweisen. Dies zeigt sich darin, dass im Oberkiefer von den jeweils in der Regel vorhandenen
fiinf Hockern die beiden an der labialen Seite stehenden durch mehr oder weniger scharf ausgebildete,
halbmondartige Joche zu einer W-formigen Struktur der dusseren Zahnwand verbunden sind. Dabei lassen
die betroffenen Hocker in einigen Fallen noch die kegelférmige Grundgestalt erkennen (Anthracotheriidae).
Sonst sind sie vollstindig mit der Zahnwand verschmolzen (Anoplotheriidae). Untere Molaren ebenfalls
mit zwei halbmondférmigen Hockemn (abgerundet halbmondférmig oder V-formig) an der labialen und
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zwei kegelférmigen, mitunter etwas abgeflachten Héckern an der lingualen Seite. Im Unterschied zu den
Brontotheria, Chalicotheria und Equoidea unter den Perissodactyla, die ebenfalls bunoselenodonte
Bezahnung haben, kommt es Jedoch nicht zur Bildung von Querjochen, durch welche die Hocker eines
Lobus vereinigt werden (Proto- und Metaloph).

SUPERFAMILIA Anthracotherioidea GILL 1872

Allgemeines nach MULLER (1970: 269): Die zu den Anoplotheriidae, Anthracotheriidae und
Hippopotamidae gehorenden Bunoselenodontia.

Bemerkung: Interessant ist ein Vergleich mit den Cainotheroidea, die ebenfalls zu den Bunoselenodontia
gehbren. Die Vertreter dieser Superfamilie besitzen ebenfalls fiinfh6ckerige M sup. Der grosse Unterschied
besteht nun darin, dass sie in der vorderen Hilfte nur zwei, in der hinteren aber drei Hocker aufweisen. Der
Protoconus hat sich nach hinten verschoben, seinen Platz hat der Protoconulus eingenommen. Der
Metaconulus liegt demzufolge nicht mehr hinten-innen, sondern zwischen dem Proto- und dem
Metaconus. Nur bei den primitiveren, eozéinen Oxacrinae ist noch der bunoselenodonte Charakter sichtbar.

FAMILIA Anoplotheriidae BONAPARTE 1850

Allgemeines nach MULLER (1970: 270): Semiselenodonte Artiodactyla, von denen die meisten keine

Zahnliicken aufweisen. Para- und Metaconus mit den para- und mesostylen Wiilsten iiber schneidende
Grate zu einem W-formigen Ectoloph verbunden. Protoconus kegelformig, deutlich abgesetzt, meist in
medianer Position, vorallem beim M3 sup. in der Achse des Mesostylus. Protoconulus nicht
halbmondformig, einfach, mit dem Parastyl iiber einen Grat verbunden. Metaconulus nahezu
halbmondftrmig, liegt hinten an der lingualen Seite. Para- und Metaconus mit Para- und Mesostyl iiber
schneidende Grate verbunden, welche ein W-formiges Ectoloph bilden. Vordere Priimolaren bei den
primitiven Formen schneidend. Inzisiven und Caninen gehen allméhlich in die vorderen Priimolaren iiber.
Im spiteren Eozén hauptsichlich als Bewohner von Trockengebieten.

Ergénzungen aus ZITTEL (1893: 366-370): M sup.: fiinfh6ckerig, Hocker V- bis halbmondftrmig, z.T.
konisch. P4 sup.: erheblich kiirzer als die M, Aussenwand in der Regel einspitzig, nur der
halbmondftrmige vordere Innenhicker entwickelt, hintere Hilfte verkiimmert, z.T. noch durch kleine
-Spitzen innen und aussen angedeutet. P1-3 sup.: langgestreckte Gestalt, Krone scharf, schneidend, drej-
bis einspitzig, von hinten nach vorne an Grosse abnehmend. M inf.: in ihrer Zusseren Hilfte
ausgesprochen selenodont, Aussenhiigel entweder V-formig oder abgerundet halbmondftrmig, Innenhiigel
meist in ihrer urspriinglichen Form, d.h. einfache, seitlich mehr oder weniger zusammengedriickte
Spitzen, den Aussenhtckem gegeniiberstehend, die nach innen gedffneten Tiler mehr oder weniger
abschliessend, ohne jedoch wie bei den Wiederkzinern in allen Fllen zu einer geschlossenen Innenwand zu
verschmelzen. Im Gegensatz zu ihren Homologa bei den Anthracotheriidae mit drei statt nur zwei
Innenhckern. M3 inf.: immer mit Talonid, entweder aus einem unpaaren hinteren Hocker oder einem V-
formigen nach vorn gedffneten Joch bestehend. P3-4 inf.: Vorjoch verlangert sich auf Kosten des
Nachjochs, Innenspitzen schwiicher. P1-2 inf.: mit zugeschirften, spitzen Klingen.

Bemerkungen: Der hintere Innenhscker des M sup. ist ein Metaconulus und kein Hypoconus. Der vordere
Zwischenhocker wird entweder als Para- (vgl. SUDRE 1978: 281) oder als Protoconulus (vgl. VIRET
1961: 935) bezeichnet. Ich schliesse mich der letzteren Bezeichnung an (vgl. auch Bemerkung zur Familie
der Cebochoeridae). Der P1 inf. ist einwurzelig, wobei diese auf ihrer Innen- bzw. Aussenseite eine Rinne
aufweisen kann (STEHLIN 1910: 949). Der P1 sup. ist zweiwurzelig. Beim C sind die beiden Wurzeln
fusioniert.

Anoplotheriidae g. sp. indet.

AlV 1041:

Kurzbggchrgibung: Kleines, nahezu symmetrisches Schneidezihnchen.
Masse:

Kronenlinge: 3,6 mm
Kronenbreite an der Basis: 2,7 mm
Kronenhohe aussen : 3,7 mm
Wurzellange ca. 2 mm unter der Krone: 3,1 mm
Wurzelbreite ca. 2 mm unter der Krone: 2,9 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Positionierung und Bestimmung dieses Incisivus gestaltet sich
ungleich schwieriger als z.B. bei Dielsdorf A/V 1048, da er stark undifferenziert ist. Seine Aussenseite ist
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stark konkav, seine Innenseit nur schwach, entlang der Kanten sogar etwas konkav. Mit etwas Miihe kann
der Hinter- vom Vorderabhang unterschieden werden , indem der letziere weiter zur Basis hinunter reicht.
A/V 1041 kann damit nur unten links oder oben rechts liegen. Seine starke Symmetrie spricht fiir den
ersten Inzisiven. Die leicht zugespitzte Krone passt gut zu den Anoplotheriiden. Von allen mir bekannten
Formen dieser Familie (vgl. Anoplotherium, Diplobune, Dacrytherium ) unterscheidet er sich aber durch
seine nicht quergedehnte, dafiir aber fast kreisrunde Wurzel. Grossenméssig passt er durchaus zu den
Dacrytherien.

[11 inf. sin. oder sup. dext. eines kleinen Anoplotheriiden.

AV 1069:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer Vorbackenzahn. Eine Wurzel erhalten.

Masse:

Linge: 7,3  mm (urspriinglich 9-10 mm)

Breite: 4,9 mm (urspriinglich etwas iiber 5 mm)

Hohe (Hauptspitze bis Kronenbasis): 6 mm
Orientierung und Bestimmung: Erhalten ist lediglich eine Waurzel, die Hauptspitze, ein Teil der Schaeide,
sowie ein Teil des Innencingulum. Der spitzige und mehr oder weniger schneidende Charakter dieses
Zahnes lisst zusammen mit seinem Aussehen prinzipiell drei Zurodnungen offen: caudaler, ev. oraler Teil
eines P3-4 inf. eines Carnivoren, caudaler Teil eines P2 sup. eines Cebochoeriden, oder oraler, ev.
caudaler Teil eines P1-3 sup. eines Anoplotheriiden. Die gegen ihren Ursprung hin deutlich gekriimmte
Wurzel inpliziert eine vordere Wurzel und damit den oralen Zahnbereich. Sowohl der vordere, als auch der
hintere Zahnbereich eines Camivoren-Primolaren besitzen aber keinen derart markanten, hochstens einen
schwachen Innenrand und damit verbunden auch keine so deutliche, durch Schneide und Innenrand
gebildete Grube (vgl. Dielsdorf A/V 1091, rezenter Vulpes etc., Viverravus, Cynodictis etc). Gegen eine
Deutung als caudaler Teil eines Anoplotheriiden spricht nebst der Wurzelkriimmung auch der Verlauf der
Verbindungskante zwischen Schneide und Innenrand, gegen die Deutung als caudaler Teil eines
Cebochoeriden zusitzlich zur Wurzel die viel zu markante Hauptspitze und das zu stark schneidende
Geprige. Es bleibt also noch die Moglichkeit A/V 1069 als oralen Teil eines P1-3 sup. dext. eines
Anoplotheriiden zu bestimmen. Dieser Zahn liegt durchaus im Bereich kleinerer Formen von Diplobune
bzw. grosserer Formen von Dacrytherium. Der Vergleich mit den P1-2 sup. von Diplobune cf.
primaevum aus Dielsdorf (A/V 1017) zeigt im oralen Bereich keine wesentlichen Unterschiede. Im Detail
ist die Hauptspitze von labial gesehen markanter. Die markante Grube zwischen Innenrand und Schneide
und die starke Hauptspitze lisst den P1 sup. ausschliessen.
| Fragmentiirer P2-3 sup. dext. eines Anoplotheriiden. |

SUBFAMILIA Dacrytheriinae VIRET 1961 (= Dacrytheridae DEPERET 1917)

Allgemeines nach VIRET (1961: 936): Eozéne Formen mit im Vergleich zu den Anoplotheriinae
linglicheren und schneidenderen Pramolaren und weniger selenodonten Molaren, indem die Aussenhticker
konisch und labial angeschwollen sind. T

GENUS Catodontherium DEPERET 1908

Typusart: Catodontherium robiacense DEPERET 1906.

Verbreitung: Niveau von Bouxwiller bis Robiac (Oberes Lutetium bis Marinesium), Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: 937): Mittelgross bis ziemlich gross. Molaren ausgepragt brachyodont. M
sup.: Geprige massiv, Spitzen stumpf, an Anthracotheriidae erinnernd, Para- und Mesostyl missig
entwickelt, ziemlich zusammengekniffen. P4 sup.: kurz, zweihdckerig. P2/2 und P3/3: verldngert und
schmeidend.

Ergéinzungen aus STEHLIN (1910: 841): Allgemeingeprige der Molaren relativ plump und stumpf, etwas
an Anthracotheriiden erinnemnd. M3 sup.: Metastyl missig entwickelt. M sup.: Mesostyl noch etwas nach
Anthracotheridenart zusammengekniffen. Aussenwand und Vorjoch der Maxillarmolaren sind zu
Propalaeotherium triigerisch dhnlich (STEHLIN 1910: 866). Der Unterschied liegt im deutlich
halbmondférmigen hinteren Innenhocker und im fehlenden hinteren Zwischenhocker (vgl. Museum
Liestal L.E. 22). P4 sup.: im Unterschied zu Dacrytherium springt die hintere Aussenecke fast ebenso
wie die vordere vor, ohne hintere Aussenhiigel, Zwischenhiigel des Vorjochs schwach, Schlusscingulum
hiufig in der Mitte etwas verdickt, Innencingulum unterbrochen. P4 inf. wie bei D. priscum ohne oder
nur mit schwachem Talonhiigel.
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Catodontherium sp.

A/V 1009:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer unterer Vorbackenzahn. Eine Wurzel erhalten.
Masse:

Lange: 12,5 mm  (urspriinglich linger)

Breite: 8 mm

Orientierung und Bestimmung: Wenn auch schon recht kompliziert, so ist dieser Zahn dennoch eindeutig

nicht molarisiert. Diese mangelnde Tendenz den Molaren gleich zu werden ist typisch fiir die Primolaren
der Paarhufer. Obwohl ein Teil des Vorjochs samt Vorderknospe fehlt ist deutlich, dass das Vorjoch auf
Kosten des Nachjochs verlingert ist, was charakteristisch fiir die unteren Prémolaren der bunoselenodonten

Anoplotheriiden ist. Der Verlauf der Schneide (oral und caudal nach lingual abbiegend) schliesst die oberen

Prdmolaren eindeutig aus. Dass der Zahn relativ breit erscheint, spricht fiir den hintersten Primolaren.

Grissenmissig liegt A/V 1009 im Bereich der P4 inf. der kleinen Formen der Gattung Anoplotherium

und der Grossen Formen der Gattungen Diplobune und Catodontherium. Anoplotherium und Diplobune

fallen wegen des bei diesem P4 inf. fehlenden hinteren Innenhiigels ausser Betracht (vgl. ZITTEL 1893:

373, Textfig. 305). Leider ist der Bereich des Talonhiigels stark usiert. Es ist aber dennoch ersichtlich,

dass dieser schwiicher als bei D. ovinum (vgl. STEHLIN 1910: 843, Textfig. 138), aber stiirker als bei D.

priscum (STEHLIN 1910: Taf. 16, Abb. 35) bzw. C. Jfallax (STEHLIN 1910, Taf. 15, Abb. 16) war.

A/V 1009 entspricht recht gut dem Zustand beim P4 inf. von C. buxgovianum (vgl. STEHLIN 1910,

Taf. 15, Abb. 35 und p. 870, Textfig. 151), ausser dass das Talonid lingualwirts offen ist und sein

Talonhiigel eine Spur markanter ist. Die Detailstrukiur des Talonids scheint individuell recht

unterschiedlich zu sein. Seine Breite ist etwas stirker als bei letzterer Art und entspricht gut C.

robiacensis (vgl. Tab. 9).

{Fragmentirer P4 inf. sin. eines grossen Cafodontherium. |

A/V 1045: RS .
Kurzbeschreibung: Lingsgestreckter, zweiwurzeliger unterer Vorbackenzahn.
Masse:

Lange: 8,8 mm

Breite: 2,8 mm

Linge/Breite: 3,1

Orientierung und Bestimmung: Der Verlauf der Schneide dieses einfachen Zahmes erinnert sofort an einen
unteren Pramolaren eines Paarhufers. Die Faustregel, dass bei den P inf. der meisten Paarhufer die
Schneide oral am labialsten verlzuft, erlaubt in diesem Fall sofort die Positionierung als unterer, rechter
Pramolar. Die Ausbildung der Schneide als eine Art zugeschirfte, urspriinglich spitze Klinge und die
extreme Lingsdehnung grenzen A/V 1045 als dacrytheriinen Anoplotheriiden ab. Diese Liangsdehnung ist
schwiicher als bei den P2-3 inf. Zudem ist dieser Primolar viel zu einfach fiir einen P4 inf. gebaut, so
dass nur noch der P1 inf. iibrig bleibt. Innerhalb der Unterfamilie Dacrytheriinae ist er viel schmiiler als
bei Dacrytherium, entspricht hingegen gut den Verhiltnissen bei der Gattung Catodontherium.
Grossenmiissig liegt er etwa zwischen C. buxgovianum (STEHLIN 1910: 870, Texifig. 151 und Taf. 15,
Abb. 36) und C. fallax. In der Struktur sind zum P1 inf. von C. robiacense von Mormont (STEHLIN
1910: 861, Textfig. 138) keine Unterschiede festzustellen.
{P1 inf. dext. eines kleineren Catodontherinm. |

SPECIES Catodontherium buxgovianum STEHLIN 1910

1890 Hyopotamus crispus - RUTIMEYER.
PP 1891 Hyopotamus Gresslyi - RUTIMEYER, Taf. 4, Abb. 1a, 1b, 4a, 4b und 13.

Typlokalitit: Egerkingen.

Verbreitung: Niveau von Egerkingen bis Lissien (Auversium).

Beschreibung der Bezahnung einiger Funde von Egerkingen nach STEHLIN (1910: 864 f.): Etwa um ein
Viertel weniger gross als C. robiacense. Sonst sehr dhnlich. M sup.: strukturell genau wie bei letzterer
Species, Umriss variabel, Innencingulum ebenso. M inf.: noch etwas plumper, bunodonter als bei C.
robiacense, Kanten des hinteren Innenhiigels nur schwach.
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Catodontherium buxgovianum ?

AlV 633:
Zeichnung: Zei. 12.
Kurzbeschreibung: Krone eines oberen Backenzahnes. Usur schwach.

Masse:
Lange: 10,8 mm
Breite: 13,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Dies ist ein typisch semiselenodonter oberer Molar (seleno- und
bunodonte Elemente am gleichen Zahn). Ebenso typisch ist er innerhalb der Bunoselenodontia fiir die
Dacrytheriinae: die Aussenhtcker lassen noch die urspriinglich konische Form erkenne und sind labial
angeschwollen, d.h. der Zahn ist weniger selenodont als z.B. sein Homologon bei Anoplotherium. Auf
Gattungsebene erinnert sein recht plumpes und stumpfes Aussehen, sowie seine starke Brachyodontie an
Catodontherium. Ein Vergleich mit einem M sup. dieser Gatiung (Museum Liestal L.E. 22: C. fallax )
bestiitigt dies. Von Dacrytherium (vgl. z.B. A/V 1014) unterscheidet er sich eindeutig durch seine nur
miissig entwickelten Para- und Mesostyle. Das letztere ist zudem lingual kaum ausgehohlt und etwas
zusammengekneift. Seine recht schwache Neigung zur Trapezform und das diskrete Parastyl schliessen
einen M3 sup. aus. Grossenmdissig ist er deutlich grosser als die M1-2 sup. von C. fallax, leicht grosser
als die M1-2 sup. von C. buxgovianum, aber auch kleiner als die M1-2 sup. von C. robiacense (vgl. Tab.
8). Seine starke Querdehnung scheint etwas den Rahmen der fiir diese Gattung typischen Variabilitit zu
sprengen. Am besten stimmt der Molar mit dem M1 sup. von C. buxgovianum aus Egerkingen
(abgebildet in STEHLIN 1910, Taf. 15, Abb. 20) tiberein. Einzige Unterschiede bleiben die stirkere
Querdehnung und die leicht superioren Dimensionen. Da sich nach STEHLIN (1910: 864 £.) die Molaren
dieser Species nur in der Grsse vom stratigraphisch jiingeren C. robiacense unterscheiden, mochte ich
A/V 633 mit gewissen Vorbehalten zu ihr stellen.
{Krone eines M1-2 sup. sin. von Catodontherium buxgovianum ? |

GENUS Dacrytherium FILHOL 1876 (= Adrotherium FILHOL )

Typusart: Dacrytherium ovinum (OWEN 1857).

Verbreitung: Mittleres Eozin bis oberes Eozén, Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: nd MULLER (1970: 270-271): Mittelgross. Im Vergleich zu
Anoplotherium Primolaren mehr in die Linge gestreckt und stiirker zum Schneiden eingerichtet, Molaren
weniger selenodont. M sup.: im Querschnitt an der lingualen Seite etwas eingeschniirt. Style der labialen
Seite buckelformig angeschwollen, Grate markant. I1 sup.: nicht differenziert. M inf.: mit Nebenhdocker,
der dem vorne innen liegenden Hocker anliegt. Tiefe Praeorbitalgrube. Ramus horizontalis des
Unterkiefers niedrig.

Erginzungen aus ZITTEL (1893: 374): P1-3 sup.: schmal, sehr lang, ohne Innenhécker, einfacher als bei
Diplobune. P4 sup.: mit zwei Innenhtckem. M sup.: vorderer Zwischenhiigel V-formig. M inf.: nur mit
zwei wohlentwickelten Innenhickern, der vorderste Innenhdcker verkiimmert.

Erginzungen aus STEHLIN (1910; 841): Aligemeingepriige der Molaren scharf. Meso- , Para- und an M3
sup. Metastyle sehr angeschwollen, Mesostyle an der Innenseite gut ausgehthlt. Pramolarreihe méssig
gedehnt, anoplotheriumartig ausgebildet. 11 sup. primitiv, nicht hackenartig differenziert und nicht
verstirkt.

Erginzungen aus SUDRE (1978: 277 £.): Die verschiedenen Arten innerhalb dieser Gattung gleichen
einander stark, besonders beziiglich ihrer M sup. Sie kénnen aber vorallem anhand ihres verschiedenen
Alters und ihrer unterschiedlichen Grosse unterschieden werden.

Bemerkungen: Dacrytherium lisst sich von Catodontherium, ausser durch seine geringeren Dimensionen,
auch durch seine weder plumpen noch stumpfen M sup. und seine stiirker entwickelten Style, femer durch
seine weniger lingsgedehnten P2-3 sup. abgrenzen (STEHLIN 1910: 841). Die M inf. sind ebenfalls
weniger plump und stumpf. Der P4 inf. besitzt sowohl bei den primitiven Dacrytherien (D. priscum ) als
auch bei Catodontherium keinen oder nur einen sehr schwach angedeuteten Talonhiigel. Dies im
Gegensatz zu D. elegans und den terminalen Vertretern dieser Gattung.

A/V 1048:
Kurzbeschreibung: Kleines, asymmetrisches Schneidezihnchen. Krone gut erhalten.
Masse:

Kronenlinge: 2,9 mm
Kronenbreite an der Basis: 2,2 mm
Kronenhohe aussen: 3,0 mm

Wurzelldnge ca. 2 mm unter der Krone: 2,2 mm
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Wurzelbreite ca. 2 mm unter der Krone: 2,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Das einwurzelige, schaufelfsrmige und leicht zugespitzte Zzhnchen ist ein
Incisivus. Vom Caninus unterscheidet es sich durch den vollig fehlende Talon. Labial ist es konvex. Die
Kronenbasis steigt von caudal nach oral. Damit ist A/V 1048 unten links oder oben rechts zu
positionieren. Die unsymmetrische Krone ldsst den symmetrischeren 11 ausscheiden. Durch die sehr
schone Erhaltung der Kronen ist es mdglich, auf einige Details einzugehen. Caudal ist keine
Pressionsmarke zu sehen, oral eine. Damit muss A/V 1048 ein I3 sein, falls keine Diastemata zwischen
den Inzisiven vorkommen. Das Maxillarefragment von D. ovinum in STEHLIN (1910: 840, Textfig.
135) zeigt jedoch ein solches zwischen 12 und 13 sup. Somit konnte dieser Schneidezahn auch ein 12 sup.
sein. Bei Dacrytherium liegen die unteren Schneidezihne innerhalb der oberen. Dies im Gegensatz zu den
Eckzihnen, bei denen es gerade umgekehrt ist. Deshalb werden die oberen Inzisiven lingual von den
unteren abgenutzt. Dies 14sst sich an diesem Zihnchen in Form einer lingualen Usurfliche sehr schon
nachvollziehen. A/V 1048 ist nun vollstindig als 12-3 sup. dext. positioniert. Die geringen Dimensionen
liegen im Bereich der kleinen Dacrytherien, wodurch Anoplotherium und Diplobune, deren Scmeidezihne
dhnlich aussehen (vgl. Dielsdorf A/V 644 oder 1036, ZITTEL 1893: 373, Textfig. 305 und SUDRE
1974: 48, Textfig. 1) ansgeschlossen werden konnen. Zusitzlich erscheinen die Schneidezihne der beiden
letztgenannten Gattungen auch etwas massiver, und ihre Wurzeln sind etwas quergedehnter. A/V 1048
passt gut zur Beschreibung der 12-3 sup. von D. ovinum in STEHLIN (1910: 845): Innenseite etwas
weniger konvex als Aussenseite, lings der Kanten sogar etwas konkav, basales Innencingulum,
Innencingulum sehr schwach und unterbrochen.
{123 sup. dext. eines kleinen Dacrytherium. ]

A/V 1006:

Kurzbeschreibung: Asymmetrischer Schneidezahn. Krone gut erhalten.
Masse:

Kronenlinge: 5,1 mm

Kronenbreite an der Basis: 3,2 mm

Kronenhohe aussen: 6,2 mm

Orientierung wnd Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt analog zu A/V 1048. A/V 1006 ist gleichfalls
ein I sup.: einwurzelig, schaufelférmig und leicht zugespitzt, Talon fehlend, aussen konvex. Die
Kronenbasis steigt oralwirts. Damit kann der Schneidezahn nur unten rechis oder oben links gelegen
haben. Dies ist auch daran zu erkennen, dass die Wurzel der Schneidezihne nach hinten zeigen muss, um
nicht aus dem Kiefer zu ragen. Auf der Lingualseite sind zwei kleine Usurflichen sichtbar: eine etwas
ausgedehntere im konvexen Teil der Lingualseite und eine kleinflichigere am Basalbindchen. Da diese
Usurfldchen von den weiter innen liegenden unteren Schneideziihnen herriihren, ist dies ein eindeutiger I
sup. Am Vorder- und am Hinerabhang liegen je eine Pressionsmarke. Diese stammen von den beiden vor
und hinter diesem Zahn liegenden Inzisiven. Damit ist A/V 1006 ein 12 sup. sin., wobei keine
Diastemata innerhalb der Inzisiven vorhanden sein durften. Seine Dimensionen liegen im Bereich der
grossen Dacrytherien und der kleinsten Vertreter der Gattung Diplobune. Letziere Gatung fillt aber ausser
Betracht, da deren Schneidezzhne zumindest im Oberkiefer keine Innencingula zeigen (ZITTEL 1893:
373). Die Beschreibung der 12-3 sup. von D. ovinum in STEHLIN (1910: 845) trifft in allen Punkten
auch auf diesen Zahn zu. Im Gegensatz zu A/V 1048 markiert sich aber hier das Innencingulum viel
deutlicher, was ein etwas differenzierteres Aussehen des Inzisiven bewirkt.

{12 sup. sin. eines grosseren Dacrytherium. |

SPECIES Dacrytherium elegans (FILHOL 1884)

1883 Plesidacrytherium elegans - FILHOL: 191.

1891 kleine Varietiit von Hyopotamus Gresslyi - RUTMEYER: 62.
1892 Dacrytherium ovinum - LYDEKKER: 2.

1910 Dacrytherium elegans - STEHIN: 893.

1917 D. elegans - DEPERET: 124,

1974 D. aff. elegans - HARTENBERGER et al.: 181, Textfig. 2.
1978 D. elegans - SUDRE: 111.

1981 D. cf. elegans - CROCHET et al., Taf. 2.

Holotypus: Maxillare mit P3 bis M3; FILHOL 1884, Taf. 10, Abb. 5,7.

Typlokalitét: Lamandine Haute (Quercy).

Andere Fundorte: Mormont Eclépens, Mormont Saint-Loup, Le Bretou, Robiac.

Verbreitung: Niveau von Robiac bis Grisolles (Marinesium; oberes Bartonium oder oberes Robiacium).
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r Funde von Le Br nach RE (1988: : Der P4 sup. dieser Art ist am
stdrksten molarisiert innerhalb dieses Genus: Metaconulus vorhanden und Aussenhcker zweigeteilt. P3
sup. wie bei D. elegans in STEHLIN (1910: 894, Textfig. 158): relativ lang und schmal, Talon recht
schwach. Die Molaren von Le Bretou liegen in der Grosse ihrer Homologa von Mormont Eclépens,
Quercy und Lautrec. Diese Art kann schon wegen ihres stirker molarisierien P4 sup. nicht als Vorfahre
der jiingeren Arten D. ovinum bzw. saturnini angesehen werden.

Bemerkungen: Bei den in STEHLIN (1910: 894, Textfig. 158 und Taf. 16, Abb. 11) abgebildeten P4
sup. dieser Species (beide aus den Phosphorites du Quercy) kann ich diese Zweiteilung des Aussenhockers
nicht feststellen. Sie sind somit deutlich weniger stark molarisiert als das Exemplar von Le Bretou.
Beschreibung der Bezahnung nach STEHLIN (1910: 893 f.): M sup.: Meso- und Parastyl weniger
angeschwollen als bei D. ovinum, P4 sup.: weniger unsymmetrisch als bei D. ovinum, vorderer
Zwischenhiigel und hinterer Innenhiigel gut markiert, Innencingulum kontinuierlich. P2 sup.:
Hinterspitze angedeutet. P1 sup.: zweiwurzelig, Innencingulum in der Mitte etwas unterbrochen,
Talonrudiment und Vorderknospe etwas besser markiert als am C sup., ganz schwache Zacke am
Hinterabhang des Haupthiigels. C sup.: einwurzelig, Innencingulum in der Mitte leicht unterbrochen,
Zacke am Hinterabhang des Haupthiigels ganz schwach. M inf.: stimmen mit denjenigen von D. ovinum
iiberein, nur etwas kleiner, Umriss im Bereich des Nachjochs verschmiilert. P4 inf.: wie bei D. ovinum,
hinter dem Haupthiigel mit halbmondférmigem Talonhiigel. P1 inf.; einwurzelig, Krone etwas ldnger als
beim C inf,, Wurzel etwas diinner und schiefer an die Krone angesetzt. C inf.: einwurzelig.

Dacrytherium cf. elegans

AlV 1046:

Kurzbeschreibung: Maxillarefragment mit zwei Backenzihnen.

Masse:

M1 sup. Linge: 6 Breite: 6,5 mm  (fragmentir)
M2 sup. Lange: 6,5 Breite: 7 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt bis und mit auf Galtungsebene ana]og zu
derjenigen von A/V 1014. Vom vorderen Zahn ist nur die linguale Hilfte erhalten. Er war aber, wie der
dahinterfolgende, fiinfhtckerig mit W-formigem Ectoloph. Der hintere ist eindeutig weniger trapezformig
als ein typischer M3 sup. Auch liegt sein Protoconus etwas oral der Mesostylachse,und das Metastyl ist
relativ schwach. Somit handelt es sich bei den beiden Zihnen um die M1-2 sup. sin. Die Style sind
schwicher als bei D. ovinum (vgl STEHLIN 1910: 840, Textfig. 135) angeschwollen. Uberhaupt macht
das Gesamtgepriige einen weniger scharfen Eindruck. Dies charakierisiert D. elegans gegeniiber D.

ovinum. Die Dimensionen deuten auf eine sehr kleine Species hin, die nicht ganz die fiir D. elegans
typischen Werte erreicht (vgl. Tab. 8) und deutlich unter den Werten von D. ovinum liegt. Die
Querdehnung ist schwicher als bei D. ovinum. AfV 1046 stimmt sehr gut mit D. elegans von Quercy in
STEHLIN (1910: 894, Textfig. 158) iiberein. Im Vergleich zu D. cf. saturnini von Dielsdorf (A/V 1014)
bestehen dieselben Unterschiede wie zu D. ovinum : viel kleiner, Querdehnung geringer, Meso- und
Parastyl weniger angeschwollen. Das "confer” in der Bestimmung ist eine Folge davon, dass die
verschiedenen Arten dieser Gattung vorallem in ihren Maxillarzihnen (ausgenommen P4 sup.) schwierig
zu unterscheiden sind.

[Linkes Maxillarefragment mit fragmentirem M1 und dem M2 von Dacrytherium cf. elegans. |

AlV 1047:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentirer oberer Backenzahn. Usur stark.

Masse:

Linge: 6 mm

Breite: 6,4 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn passt in seinen Dimensionen sehr gut zu A/V 1046, gehort

also ebenfalls einem sehr kleinen Dacrytherium und erreicht nicht ganz die fiir D. elegans typischen
Werte, wodurch die recht grosse Species D. ovinum von vornherein ausscheidet (vgl. Tab. 8). Seine
geringe Querdehnung spricht ebenso gegen diese Art und positioniert diesen Zahn als M1 sup. Das Para-
und das Metastyl sind nur schwach angeschwollen. Dies ist ein weiterer Unterschied zu den jiingeren
Formen D. ovinum und D. saturnini (vgl. AfV 1014). A/V 1047 passt in seinem Geprige ausgezeichnet
zum M1 sup. von D. elegans von Quercy (STEHLIN 1910: 894, Textfig. 158). Seine Style sind noch
etwas schwiicher als beim D. cf. elegans von Dielsdorf (A/V 1046).
[Leicht fragmentirer M1 sup. dext. von D. cf. elegans. ]

A/V 638:
Zeichnung: Zei. 13.
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Kurzbeschreibung: Oberer Vorbackenzahn.

Masse:
Linge: 7,5 mm
Breite: 7,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist ein typischer P4 sup. eines Anoplotheriiden: zweispitzig
(Aussen- plus Innenhécker), Innenhécker halbmondformi g, hintere Hilfte verkiimmert. Wihrend nun die
M sup. der beiden Unterfamilien der Anoplotheriiden recht gut unterschieden werden kénnen
(verschiedenes Ausmass der Selenodontie), gestaltet sich diese Unterscheidung beim hintersten Priimolaren
etwas schwieriger. Grossenmiissig passt das Stiick sowohl zur kleinsten Diplobune (D. primaevus;
Anoplotheriinae), als auch zur Gattung Dacrytherium sowie zum kleinsten Catodontherium (C. fallax;
Dacrytheriinae). Diplobune scheidet aus, weil bei dieser Gattung der P4 sup. deutlich unsymmetrisch ist,
indem die Vorderecke stark, das Hintereck hingegen kaum vorspringt. Der hinterste Pramolar von C.
Jfallax ist seinem Homologon beim basalsten Dacrytherium (D. priscum ) sehr dhnlich, da beide noch
keinen unsymmetrischen Umriss angenommen haben (vgl. STEHLIN 1910: 877). Beide sind aber
deutlich quergedehnter als unser Exemplar. Ihr vorderer und vorallem hinterer Zwischenhiigel markiert sich
schwiicher. Es bleiben also nur noch die fortschrittlicheren Arten von Dacrytherium. Von D. ovinum
(STEHLIN 1910: 840, Textfig. 135), wie auch schon von D. primaevum, unterscheidet sich A/V 638
durch seine gegeniiber der Hinterecke nur schwach vorspringende Vorderecke. Der Unterschied zur
terminalsten Species D. saturnini (SUDRE 1978: 274, Abb. 1a) liegt im horizontalen Umriss: das
Dielsdorder Exemplar ist viel dreiecksformiger. Sehr gute Ubereinstimmung hingegen herrscht mit dem
P4 sup. von D. elegans aus den Phosphorites du Quercy (STEHLIN 1910: 894, Textfig. 158 und Taf. 16,
Abb. 11). Beide sind ziemlich symmetrisch und dreiecksformig und besitzen einen deutlichen vorderen und
einen sehr deutlichen hinteren Zwischenhécker. Da aber SUDRE (1988: 135 und Textfig. 3) diese Species
durch seinen #usserst stark molarisierten P4 sup. charakterisiert und unser Exemplar die damit
zusammenhingende Zweiteilung des Aussenhéckers nicht aufweist, mochte ich A/V 638 mit leichten
Vorbehalten zu dieser Art stellen.

|P4 sup. sin. von Dacrytherium cf. elegans mit fiir diese Species geringer Molarisation. |

SPECIES Dacrytherium ovinum (OWEN 1857) (= Dacrytherium Cayluxi FILHOL)

:1857 Dichobune Ovinum - OWEN: 254.

1876 Dacrytherium anthracoides - FILHOL: 288.
A877 Dacrytherium Cayluxi - FILHOL: 217.

1885 Dacrytherium ovinum - LYDEKKER: 187.

1892 D. ovinum - LYDEKKER: 1-4.

1894 Dacrytherium cayluxense - ZITTEL: 374.
1910 Dacrytherium ovinum - STEHLIN: 839-928.
1917 D. ovinum - DEPERET: 115.

1927 D. ovinum - PEARSON: 441.
1941 D. ovinum - DELMONT: 29-50.

Typlokalitit: Lamandine-haute (Quercy).-

Andere Fundorte: Wight, St. Hippolyte-de-Caton, Moutier.

Verbreitung: Niveau von Fons 4 bis La Perriere (Unteres Ludium).

Beschreibung der Bezahnung nach STEHLIN (1910: 844 f.): M3 sup.: grosser als M1-2 sup., mit
starkem Metastyl. M sup.: Kanten und Spitzen sehr scharf, Para- und Mesostyl michtig angeschwollen,
von M1 zu M3 in zunehmenden Masse, Mesostyl innen stark ausgehshlt (bei frischen Exemplaren
iiberdeckt). P4 sup.: unsymmetrischer Unmriss, vordere Aussenecke springt stark vor, Innenhiigel zieht
sich in ein Vorjoch aus, in welchem sich mehr oder weniger deutlich ein Zwischenhiigel ausgliedert,
Schlusscingulum meist mit medianer Knospe (Keim eines hinteren Innenhiigels), Innencingulum nicht
immer kontinuierlich. P3 sup.: ziemlich gradlinig umgrenzt, linglich dreieckig, Hinterrand transversal
gestellt, Hinterabhang des Haupthiigels knickt etwa in der Mitte seines Verlaufes etwas nach aussen ab,
dort entsteht eine Nebenspitze, Talonhiigel in der hinteren Innenecke, kriftiges Innencingulum von hinten
bis zur voluminésen Vorderknospe. P1-2 sup.: Nebenelemente gradweise schwicher, Umriss schmiiler,
Hinterkontur schiefer. P1 sup: kiirzer. C sup.: noch stirker vereinfacht, Talon nur durch eine
Ausbauchung der Kronenbasis angedeutet, Vorderknospe markiert sich schwach, Wurzel ohne
Teilungsrinnen, Eckzahncharakter schwach, Kronenspitze im Vergleich zum P1 sup. ein wenig erhéht. I3
Sup.: etwas stérker und mit héherer Krone als 12 sup. 12-3 sup.: Innenseite etwas weniger konvex als auf
der Aussenseite, langs der Kanten sogar etwas konkav und an der Basis mit einem Innencingulum. I sup.:
ziemlich klein, spitz, Hinterabhang weniger gedehnt als beim Eckzahn, allgemein wenig differenziert. M3
inf.: Hinterkante des hinteren Innenhiigels innen mit Nebenkante und Griibchen, im Gegensatz zu
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Catodontherium mit Einschréinkung der Basis des hinteren Innenhiigels zu Gunsten der Breite des sich vor
ihm offnenden Tales, Talonid vorn innen mit Nebenspitze. M inf.: Kanten und Spitzen scharf,
archaistische Spaltung der Spitze des vorderen Innenhiigels nur an ganz frischen M1 inf. zu erkennen,
strebepfeilerartige Falte auf der Hinterseite des vorderen Innenhiigels stark, vordere Innenhiigel mit
Tendenz, wie bei den Ruminantiern unten etwas nach aussen umzuschlagen und ein kleines Ohr zu bilden,
Kronenumrisse relativ schmal, nicht selten in der Hinter- schmiler als in der Vorderhilfte. P4 inf.: ein
Haupthiigel, eine Vorderknospe, ein Innenhiigel und ein Talonhiigel, Vorderknospe durch eine
Einbuchtung auf der Innenseite vom Haupthiigel abgeliedert, quergestellt und von vorn aussen nach hinten
innen komprimiert, zeigt Neigung zwei Spitze zu entwickeln, Talonhiigel niedrig, seinem Ursprung nach
eine Verdickung im Verlaufe der hinten vom Haupthiigel im Bogen gegen die hintere Innenecke der Krone
niedersteigende Kante, Grenze zwischem ihm und Haupthiigel auf der Aussenseite der Krone durch eine
kriftige Kerbe bezeichnet, Innen- etwas caudaler und niedriger als Haupthiigel, hinten innen an der
Vorderknospe und am Innernrand des Talons hiufig mit akzessorischen Elementen. P3 inf.: etwas langer
als P4, mit Talon- aber ohme Innenhiigel, Vorderknospe sagittaler gestellt und weniger gut ausgegliedert.
P2 inf.: wenig kiirzer und schmiler als P3 inf. P1 inf.: einwurzelig, mit gedehntem Hinterabhang,
Talonidhiigel nur mehr angedeutet. C inf.: etwas dicker und hoher als P1 inf., ohne Talonhiigel,
Vorderecke der Krone etwas erhoht. I3 inf.: Hinterabhang der Krone etwas konvex, Hinterecke springt
etwas iiber den Hals vor. I inf.: Vorderecke der Krone zunehmend erhoht, Einpflanzung zunehmend
stirker inkliniert.

Dacrytherium cf. ovinum

A/V 1021:

Kurzbeschreibung: Fragmentiirer oberer Backenzahn. Wurzeln z.T. erhalten.
Masse:

Liange: 9,1 mm  (urspriinglich etwas lénger)

Breite: 123 mm  (urspriinglich etwas breiter)

Orientierung und Bestimmung: Das Parastyl und der Paraconus sind nicht erhalten, das Mesostyl ist
fragmentir. Der Zahn zeigt die fiir die M sup. von Dacrytherium typischen Merkmale: fiinfhockerig,
semiselenodont, im Unterschied zu Anoplotherium ldsst der Metaconus sein urspriinglich konisches
Aussehen noch erkennen, im Unterschied zu Catodontherium ist das Geprige schirfer und weniger plump.
Um welchen M sup. es sich handelt, kann nicht mit Sicherheit gesagt werden, da die Style nur schlecht
oder gar nicht erhalten sind. Die Dimensionen passen am besten zu der grossen Species D. ovinum,
wobei die Querdehnung selbst das fiir diese Art iibliche Mass iiberschreitet. Da sich die verschiedenen
Dacrytheriumarten besonders in ihren Maxillarmolaren sehr ghnlich sind und A/V 1021 zusitzlich noch
fragmentir ist, bleibt die Zuordnung auf Artebene etwas unsicher,
| Fragmentiirer M sup. sin. von Dacrytherium cf. ovinum. |

A/V 1019: )

Kurzbeschreibung: Unterer Vorbackenzahn. Wurzeln erhalten.

Masse:

Linge: 9,5 mm

Breite: 5,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist zweiwurzelig und, wenn auch recht kompliziert aufgebaut,
dennoch nicht molarisiert. Demnach ist er ein hinterer Pramolar. Der gekriimmte Verlauf der
Schneidekante findet sich bei den unteren Primolaren. Bei den P34 inf. der Anoplotheriiden verldngert
sich das Vorjoch auf Kosten des Nachjochs und die Innenspitze ist schwicher als die Aussenspitze.
Grossenmiissig kommen die kieinen Vertreter der Gattung Diplobune, die grosseren Dacrytherien und die
kleine Form Catodontherium fallax in Frage. Die P3 bis P4 inf. von Diplobune scheiden durch ihren
etwas komplizierteren Aufbau aus: zwei zusitzliche Hockerchen im Talonidbereich (P4 inf.) und ein
solches am vorderen Inneneck (vgl. ZITTEL 1893: 373, Textfig. 305). Der P4 inf. der basalen Species D.
priscum und der Gattung Catodontherium sieht zwar sehr #hnlich aus, er unterscheidet sich dennoch
eindeutig durch den fehlenden oder nur schwachen Talonidhiigel (STEHLIN 1910: 880). Der Vergleich mit
C. fallax aus Egerkingen (Museum Liestal L.E. 3 oder STEHLIN 1910, Taf. 15, Abb. 16) zeigt die
grosse Ahnlichkeit und diesen kleinen, aber eindeutigen Unterschied. Die P3 bis P4 inf. von D. saturnini
(SUDRE 1978, Fig. 3¢ und 3d) weichen leicht von A/V 1019 ab (P3 inf. ist einfacher gebaut, beim P4
inf. ist der Talonidbereich etwas verschieden). Zusitzlich iibersteigt das Dielsdorfer Exemplar die
maximalen Dimensionen dieser Species leicht (vgl. SUDRE 1978: 278, Tab. 3). D. elegans und ovinum
sind beziiglich ihres P4 inf. gleich aussehend (STEHLIN 1910: 897). A/V 1019 unterscheidet sich aber
im Verlauf seiner Schneidekante von D. elegans (STEHLIN 1910, Taf. 16, Abb. 5), indem bei dieser
Species der labialste Punkt der Schneidekante weiter vorne, dort wo sie umbiegt, liegt, hingegen beim
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Dielsdorfer Exemplar weiter hinten, beim Haupthiigel. Die grosste Ubereinstimmung besteht ohne

Zweifel mit dem P4 inf. von D. ovinum (STEHLIN 1910: 843, Textfig. 139). Vorderknospe, Haupt- und

Talonidhiigel und der Innenhiigel sind gleich ausgebildet. Zwischen dem Haupt- und dem Talonidhiigel

besteht aussen an der Krone eine kriftige Kerbe, die bei Catodontherium und bei D. priscum fehlt.

[P4 inf. dext. von Dacrytherium cf. ovinum. |

Dacrytherium ? ovinum

AlV 669:
Zeichnung: Zei. 14.
Kurzbeschreibung: Fragment eines unteren Backenzahnes, Hintere Wurzel erhalten.
Masse:
Liange: 8,6 mm (urspriinglich l4nger, da fragmentiir)
Breite am Nachjoch: 7,3 mm
Orientierung und Bestimmung: Das kegelférmige und genau gegeniiber des V-férmigen Hypoconids
liegende Entoconid lisst diesen Zahn sofort bei den M 1-2 inf. von bunoselenodonten Paarhufern
einreihen. Die Dimensionen entsprechen in etwa Diplobune minor oder primaevus, Dacrytherium ovinum
und Catodontherium fallax. Die plumpen und stumpfkantigen M inf. der Gattung Catodontherium
unterscheiden sich klar von diesem Zahn (vgl. STEHLIN 1910: 879 und Taf. 15, Abb. 8). Die einfachste
Unterscheidungsmbglichkeit zwischen Diplobune und Dacrytherium besteht darin, dass bei der letzteren
Gattung die beiden vorderen Innenhdcker sehr nahe aneinanderliegen, wihrend sie bei Diplobune noch
eindeutig getrennt sind. Da dieser Bereich nicht erhalten ist, gestaltet sich die Bestimmung von A/V 669
etwas schwieriger. Des weiteren sind die Innenhiigel von Diplobune etwas weni ger scharfkantig und ist
die Kante vorn am hintern Innenhiigel stark abgestumpft. Innenhiigel und Kante erscheinen an A/V 669
recht scharf. Bei Dacrytherium besteht hinten am hintern Innenhiigel eine Kante. Dieser Bereich ist
ebenfalls fragmentir. Das spitze und scharfe Geprige dieses Molaren rechtfertigt die Zuordnung zum
Genus Dacrytherium, wobei gewisse Vorbehalte bestehen bleiben. Die ziemlich bedeutenden
Dimensionen von A/V 669 werden innerhalb dieser Gattung nur von unteren M2 von D. ovinum erreicht.
[Fragmentirer M2 inf, sin. von Dacrytherium ? ovinum. |

SPECIES Dacrytherium saturnini STEHLIN 1910
1910 Dacrytherium saturnini - STEHLIN: 928-929.

Holotypus: Rechtes Maxillare mit M1-3

Typlokalitit: Saint-Saturnin (Vaucluse).

Andere Fundorte: La Débruge, Sainte-Néboule (Lot), Mohren 13 und 19.

Verbreitung: Niveau von La Débruge bis Frohnstetten (?) (Oberes Ludium).

Beschreibung einiger Funde von Sainte-Néboule nach SUDRE (1978: 277 f.): Die Bezahmung dieser
Species gleicht derjenigen bei D. ovinum und D. elegans. Die wesentliche Unterscheidungsmoglichkeit
beruht auf dem Ausbildungsgrad der P3-4 sup. M3 sup.: Protoconus weit nach hinten versetzt (typisch
Anoplotheriinae). M sup.: starke Grossenzunahme von M1 zu M3 sup., Parastyl stark hervorspringend,
Protoconulus gegeniiber Protoconus stark individualisiert, Mesostyl weniger lingual ansgehohlt als bei
D. ovinum. P4 sup.: dreiwurzelig und dreieckig, Protoconus zentral gelegen, Parastyl stark, Protoconulus
gut individualisiert, hinter dem Protoconus liegt ein gut entwickelter Metaconulus, welcher bei D.
elegans und ovinum wenig entwickelt und ohne Zusammenhang zum Protoconus ist. P3 sup.: sehr
variabel, dreiwurzelig, relativ kiirzer als sein Homologon bei D. ovinum, Parastyl mehr oder weniger
stark, postero-interner Talon, der gut entwickelt, aber ohne richtigen Hocker ist. P2 sup.: schmal,
Vorderhocker ziemlich entwickelt, auf dem Hauptgrat liegt ein gut entwickelter hinterer Aussenhécker,
Talon ohne Hocker, aber mit halbmondférmigem Grat. P1 sup.: schwacher postero-interner Talon und
ebensolches Parastyl, gleich wie bei D. ovinum. M inf.: Vorjoch komprimierter als Nachjoch, letzteres
vor dem Entoconid deutlich offen, Offnung stirker als bei D. ovinum, der Vorderarm des
Hinterhalbmondes stiizt sich auf einem neoformen, schwachen Nebenhéckerchen hinter dem Metaconid
ab, welches im Zusammenhang mit der Trennung des Protoconulus vom Protoconus bei den
Anoplotheriiden steht. P4 inf.: langlicher und mit deutlicherem Talonid als bei D. ovinum, vorderes
Nebenhockerchen liegt sehr lingual, der Lingsgrat formt einen spitzen Hacken wie bei D. ovinum. P3
inf.: sehr variabel, wie bei D. ovinum praktisch ohne postero-internen Nebenhocker oder mit einem gut
entwickelten solchen Hocker. P2 inf.: gleich wie P1 inf., aber grosser, hinteres Nebenhckerchen viel
schwicher als bei P1 inf. P1 inf.: zweiwurzelig, schwach linglich, Lingsgrat oral leicht lingual
gekriimmt, hinteres Nebenhtckerchen stéirker individualisiert als bei D. ovinum.
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Dacrytherium cf. saturnini

AIV 1014:

Kurzbeschreibung: Fragment des Oberkiefers mit zwei Backenzdhnen.
Masse:

M1 sup. Linge: 8 - Breite: 9 mm

M2 sup. Linge: 8,75 Breite: 10,25 mm

Orientierung _und Bestimmung: Die beiden Zihne sind typisch fiir die oberen Molaren von
Anoplotheriiden (semiselenodonte Artiodactyla): fiinfhickerig, davon die beiden Aussenhtcker V-formig
und ein W-formiges Ectoloph bildend und der vordere Innenhtcker konisch. Die beiden Aussenhtcker sind
labial angeschwollen und wirken noch etwas konisch. Diese im Vergleich zu den M sup. der
Anoplotheriidae (vgl. Anoplotherium oder Diplobune ) geringere Selenodontie ist charakieristisch fiir die
Vertreter der Dacrytheriinae. Die beiden Z#hne verjiingen sich lingualwirts etwas, die Style sind
buckelformig angeschwollen, die Grate markant., Der vordere Zwischenhiigel ist V-formig. Das Mesostyl
ist, im Gegensatz zu Anoplotherium und Diplobune, lingual gut ausgehthit. Alle diese Merkmale
entsprechen der Diagnose von Dacrytherium. Da caudal des hintersten Zahnes noch der Rest einer Alveole,
die auf einen etwas grosseren Zahn (quergedehnter) hindeutet, sichtbar ist, handelt es sich bei den beiden
erhaltenen Zihnen um die M1-2 sup. IThre Dimensionen sind etwas zu gering fiir D. ovinum (vgl. Tabelle
8) und liegen am oberen Limit (vorallem Breite des M2 sup.) der Variationsbreite von D. saturnini aus
Sainte-Néboule (vgl. SUDRE 1978: Tab. 3). Erschwerend wirkt sich fiir eine genauere Bestimmung der
Umstand aus, dass vorallem die M sup. der verschiedenen Arten dieser Gattung schwierig
auseinanderzubalten sind. Gegen eine Zuordnung zu D. ovinum spricht neben der Grosse auch die zu
geringe linguale Aushshlung des Mesostyls. A/V 1014 entspricht in allen Punkten der Diagnose von D.
saturnini und stimmt gut mit seinen Homologa bei D. saturnini aus Sainte-Néboule in SUDRE (1978,
Textfig. 2g) tiberein. Einziger Unterschied bleibt die stirkere Querdehoung des M2 sup. von A/V 1014.
| Fragment des linken Maxillare mit den M1 bis M2 sup. von Dacrytherium cf. saturnini. |

SUBFAMILIA Anoplotheriinae BONAPARTE 1850 (non Anoplotherinae Trouessart)

Allgemeines: Vergleiche unter Dacrytheriinae. Zu dieser Unterfamilie gehoren die Gattungen
Anoplotherium, Diplobune, Ephelcomenus und Robiatherium.

Bemerkungen: Thre Maxillarmolaren unterscheiden sich von denjenigen der Dacrytheriinae nach STEHLIN
(1910: 948) durch folgende Ziige: Unrisse weniger quergedehnt, Protoconulus selbststéndiger, durch einen
tieferen Einschnitt vom Protoconus abgetrennt, Parastyl weniger gerundet, hinten mit einer, wenigstens
in der obern Partie der Krone, scharfen Kante versehen, Mesostyl viel weniger ausgehohit, in der oberen
Partie der Krone kantig, erst gegen die Basis angeschwollen, M3 mit starkem Metastyl.

GENUS Anoplotherium CUVIER 1804

Typusart: Anoplotherium commune CUVIER 1822.

Verbreitung: Oberes Eozin, Europa.

Diagnose nach VIRET (1961: 939) und MULLER (1970: 221) In der Grosse eines Esels, doch mit
kiirzeren Gliedmassen und einem fiir Huftiere auffallend langen Schwanz. Vermutlich wurde dieser beim
Schwimmen benutzt. Zehen durch Schwimmbhiute verbunden. Fuss zwei- (A. commune ) oder dreistrahlig
(A. latipes ). Schidel langgestreckt, niedrig, dorsal fast gerade, mit deutlicher postorbitaler Einschniirung.
Im Unterschied zu Dacrytherium ohne Praeorbitalgrube. Zahnformel 3/3, 1/1, 4/4, 3/3, Zahnreihen
geschlossen. Alle J, C und P gehen allmihlich ineinander iiber. Vordere P verlingert und schneidend. M 3
sup.: Metastyl deutlich Einger als breit. M sup.: trapezformig, mit seitlich abgeflachten Para- und
Mesostylen, W-formiges Ectoloph, Metaconulus asymmetrisch und halbmondférmig, Protoconulus
konisch, isoliert, mit dem Parastyl iiber einen Grat verbunden, Protoconus kegelformig. M inf.: Para-
und Metaconid bilden hohe, gut getrennte Spitzen.

Erginzung aus ZITTEL (1893: 370-371): P4 sup. dreiwurzelig, kurz, dreiseitig nach innen verschmilert,
mit hoher, einspitziger, ungefalteter Aussenwand, einem durch eine Leiste mit dem vorderen Ausseneck
verbundenen Irmenhiigel und einem zweiten kleineren Innenhiigel, welcher mit dem hinteren Ausseneck in
Verbindung tritt. Die drei vorderen P sind zweiwurzelig, langgestreckt, schmal, ihre Aussenwand mit
einer miissig vorragenden Spitze versehen, welcher auf der Aussenwand eine schwache Falte eintspricht;
die Innenseite wird durch eine erhabene Leiste begrenzt, die hinten zu einem niedrigen Innehocker
anschwillt und in der hintern Hilfte durch ein schwaches Basalwiilstchen eingefasst wird. Der obere,
einspitzige Eckzahn folgt unmittelbar auf P1 und ragt kaum iiber die Zahnreihe vor; seine Form stimmt
mit jener der einspitzigen, abgeplatteten und innen mit Basalwiilstchen eingefassten Schneidezéhne
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iiberein. Die untern J und C gleichen im Wesentlichen den entsprechenden Zihnen des Oberkiefers. Von
den sieben Backenzihnen bestehen die M aus zwei V- oder halbmondférmigen Aussenjochen und drei
Spitzen auf der Innenseite, von denen sich die zwei vorderen mit den inneren Enden des vorderen
Halbmondes vereinigen, wihrend der sehr kraftige hintere Innenh6cker zwischen die beiden Homer riickt
und das nach innen gedffnete Tal absperrt. M3 inf. hat ein stark entwickeltes drittes Joch. Bei den
schmalen, linglichen P ist das Nachjoch stark reduziert, der hinter Innenhocker viel schwiicher als bei den
M, das Vorjoch halbmondfSrmig,

Ergéngzung aus STEHLIN (1910; 948-949): Eckzahn mit kontinuierlichem Innencingulum. Beim C sup.
sind im Gegensatz zum P1 sup. die beiden Wurzeln fusioniert, die Hauptspitze ist betréichtlich hoher, der
Talonhiigel und die Hinterspitze sind schwicher markiert.

Mandibularmolaren von Anoplotherium gegeniiber Dacrytherium : Vorderer Innenhiigel fast bis zur Tiefe
des Tales in zwei Hilften gespalten, Innenhiigel etwas weniger scharfkantig, Kante vorn am hintern
Innenhiigel sehr abgestumpft, hinten am hintern Innenhiigel zieht sich der Hinterarm des Hinterhalbmonds
empor, von einer zweiten Kante ist nichts zu bemerken. Die untern Pramolaren stimmen gleich den obern
sehr nahe mit Dacrytherium iiberein.

Anoplotherium sp.

AV 674:

Zeichnung: Zei. 15.
Kurzbeschreibung: Fragmentirer und stark usierter unterer Backenzahn.

Masse:

Linge: 22,7 mm
Breite vorne: 15,5 mm
Breite hinten: 15,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Kaufliche ist derart stark usiert, dass die Innenhdcker nur noch erahnt
werden konnen. Zudem sind weite Bereiche des Zahnes fragmentir. Trotzdem ist eine Positionierung
moglich. Die beiden halbmondférmigen Hécker liegen aussen, die Vorderseite ist stark konvex. Das
Entoconid ist nur noch ansatzweise vorhanden (kein Schmelz mehr da), liegt aber gegeniiber dem
Hypoconid. Damit handelt es sich eindeutig um einen rechten, unteren Backenzahn eines Paarhufers. Da
die Pramolaren von Vertretern dieser Ordnung nicht molarisiert sind und die M3 inf. ein markantes
Talonid anfweisen, um einen M1-2 inf. dext. Seine Ausmasse sind recht bedeuntend und passen damit gut
zu den M1-2 inf. der grossen Anoplotherien (z.B. A. commune ; Tabelle 9). Vom Para- und vom
Metaconid ist nur noch der basalste Teil, wo sich die beiden Innenhécker trennen, erhalten. Damit kann
aber eindeutig, ohne die Grosse zu beachten, geschlossen werden, dass dieser M inf. von einem Vertreter
der Anoplotheriinae und nicht der Dacrytheriinae stammt. Innerhalb dieser Unterfamilie ist wegen der
Grosse nur noch die Bestimmung als grosses Anoplotherium moglich. Zu dieser Gattung passt auch, dass
das Para- und das Metaconid gut voneinander getrennte Spitzen aufwiesen. Tatszichlich ergeben sich beim
Vergleich mit einem M1 inf, von Anoplotherium aus Oberg6sgen (A/V 264) keine Unterschiede ausser
der viel stirkeren Usur und der geringeren Grosse.

{Fragmentirer M1-2 inf. dext. eines grossen Anoplotherium. ' |

Anoplotherium ? CUVIER

A/V 639:
Zeichnung: Zei. 16.
Kurzbeschreibung: Fragment eines oberen Backenzahnes.

Masse:
Lange: 20 mm (urspriinglich linger)
Breite: 23 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Aussenwand ist fragmentéir. Das Para- und das Metastyl fehlen. Der
Zahn war urspiinglich fiinfhckerig mit einem W-formigen Ectoloph. Somit ist er ein oberer Molar. Der
ziemlich genau in der Mesostylachse liegende Protoconus deutet auf einen M3 sup. hin. Deutlich ist die
fiir Vertreter der Anoplotheriidae typische Semiselenodontie der M sup. zu erkennen: Para- , Metaconus
und Metaconulus V-f6rmig (seleniform), Protoconus konisch, Innerhalb dieser Familie handelt es sich um
einen Vertreter der Anoplotheriinae, da die Aussenhdcker keine Spur mehr konisch und labial nicht
angeschwollen sind. A/V 639 liegt in der Grésse eines mittelgrossen Anoplotherium und entspricht der
Diagnose dieser Gattung. Ich méchte aber betonen, dass dieser M sup. in zwei Punkten etwas von
iiblichen M sup. von Anoplotherium abweicht. Das Mesostyl (leider stark usiert) ist ungewthnlich dick,
stark gerundet und ausgehohlt und entspricht diesbeziiglich den Verhilmissen bei Dacrytherium (vgl. A/V
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1014: Dacrytherium ). Das Innencingulum ist allgemein stiirker und besitzt ein deutliches Rudiment
ausgangs der Innenbucht. Beide Merkmale sind noch ausgeprigter als beim M3 sup. von Anoplotherium
sp. aus Obergdsgen in STEHLIN (1910, Textfig. 172). Eine zweifelsfreie Zuordnung zu einer Species
dieser Gattung scheint mir nicht moglich. Zusitzlich mdchte ich hinter die Bestimmung als
Anoplotherium, wegen dieser zu Dacrytherium passenden Merkmale, ein Fragezeichen setzen. Uberspitzt
ausgedruckt kénnte man A/V 639 auch als stark iiberdimensioniertes Dacrytherium bezeichnen.

{Fragment eines M sup. sin. von Anoplotherium ?

SPECIES Anoplotherium commune CUVIER 1822

1822 Anoplotherium commune - CUVIER: III, p. 69, 200.
1859 A. commune - GERVAIS: 165.
1876 A. commune - GERVAIS: 46.
1877 A. commune - FILHOL: 153.
1878 A. commune - GAUDRY: 147.
1883 A. commune - SCHLOSSER: 165.
1885 A. commune - LYDEKKER: 317.
1894 A. commune - ZITTEL: 374.

1910 A. commune - STEHLIN: 961.
1922 A. commune - ROMAN: 31.

1936 A. commune - DIETRICH: 43.
1938 A. commune - DOR: 43.

Holotypus: Mandibel mit M3-P1, abgebildet in CUVIER (1837, Taf. 127, Abb. 2) und VIRET (1961:
Textfig. 48). Muséum National d'Histoire Naturelle, Paris.

Typlokalitit: Pariser Becken. .

Andere Fundorte: La Débruge, Quercy, Neuhausen, Frohnstetten.

Verbreitung: Niveau von La Débruge bis Frohnstetten (Oberes Ludium).

Beschreibung einiger Stiicke von Mormoiron nach ROMAN (1922: 31-32, Taf. 8, Abb. 1, 2): M3 sup.:
trapezformig, langer als breit, Aussenhdcker als leicht schiefe Halbmonde, durch einen an der Aussenwand
stark hervorspringenden Grat (Mesostyl) getrennt, hintere Aussenwandfazette etwas langer und weiter als
vordere, diese endet in einem ziemlich starken Parastyl und springt oralwérts zum vorhergehenden
Molaren vor, hinterer Innenhécker halbmondformig, sein absteigender Grat endigt an der Innenseite der
hinteren Aussenwandfazette, vorderer Innenhécker konisch, verbunden mit einem kleineren, leicht
zugespitzten Zwischenhtcker, welcher am Parastyl endigt, der Bereich des vorderen Zwischenhckers wird
von einem basalen Cingulum begleitet. M2 sup.: quadratischer, gleiche Struktur, aber die beiden
Aussenwandfazetten sind einander dhnlicher, Para- und Mesostyl sind weniger stark, hinterer Innenhocker
symmetrischer, vorderer Zwischenhticker etwas schwicher. P4 sup.: dreiecksformig, auf der Innenseite
schmiler, Aussenwand mit nur einer Fazette und einer weichen Spitze, auf der Innenseite ein
halbmondférmiger Hocker, dessen absteigende Grate an die beiden Enden der Aussenwand anlehnen,
Innencingulum ziemlich stark, oralwirts bald endend. Die Primolaren werden oralwirts zunehmend
langlicher.

Bemerkungen: Weitere Abbildungen von A. commune befinden sich in ZITTEL (1893, Abb. 299, 301),
CUVIER (1836, Taf. 125, Abb. 1, Taf. 86, Abb. 3, 4, 5, Taf. 93, Abb. 1, 2, 3 und Taf. 91, Abb. 1, 2,
3) und STEHLIN (1910, Textfig. 172).

Anoplotherium cf. commune

AIV 673:

Zeichnung: Zei. 17.

Kurzbeschreibung: Oberer Vorbackenzahn. Wurzeln gut erhalten. Usur sehr stark (seniler Typ).

Masse:

Liange: 21,5 mm

Breite: 27,5 mm

QOrientierung und Bestimmung: Trotz der dusserst fortgeschrittenen Usur, die die ganze Kaufliche ergriffen
hat, ist zu erkennen, dass dieser Zahn nicht molarisiert ist. Dies ist kennzeichnend fiir die Prdmolaren der
Paarhufer. Seine bedeutende Grisse und sein dreiseitig nach innen verschmalerter horizontaler Umriss sind
typisch fiir den P4 sup. eines grossen Vertreters der Gattung Anoplotherium. AfV 673 entspricht der
Diagnose des P4 sup. von Anoplotherium in ZITTEL (1893: 370). Seine Dimensionen iibertreffen selbst
das fiir A. commune iibliche Mass (vgl. Tabelle 8). Ausserordentlich aber ist vorallem seine ausgeprigte
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Querdehnung. Im Vergleich zu einem P4 sup. von Anoplotherium aus Obergbsgen (A/V 546) wird dies
sofort deutlich. A/V 673 besitzt eine konkave und nicht konvexe Aussenwand, ohne vertikalen Wulst.

somit nur mit gewissen Vorbehalten geschehen. Da innerhalb der Gattung Anoplotherium die Art A.

commune die grosste Form darstellt, méchte ich diesen Pramolaren zu dieser Art stellen. Im Vergleich

zum P4 sup. von A. commune aus Mormoiron in ROMAN (1922, Taf. 8, Abb. 2 und p. 31) ist er viel

grosser und besitzt kein lingual durchlaufendes Innencingulum.

I_S_tark usierter P4 sup. sin. von Anoplotherium cf. commune. j

AlV 1126:
Zeichnung: Zei. 18.
Kurzbeschreibung: Eckzahn. Krone gut erhalten, Wurzel fragmentir,

Masse:
Lénge: 19 mm
Breite: 11,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Der Zahn ist zwar caniniform, trotzdem darf daraus nicht einfach

geschlossen werden, dass er ein Eckzahn ist (siehe auch Cebochoerus ). Er ist sehr gross und passt damit
gut zu den Schneidezihnen von Anoplotherium aus Dielsdorf (A/V 631, 644). Er besteht im
Wesentlichen aus einer markanten Hauptspitze, iiber die von vome nach hinten die Aussenwand zieht. Das
Innencingulum ist durchgehend und bildet hinten, im Bereich des kleinen Talons, eine schwache
Hinterspitze. Die Schneide- und die Eckzihne dieser Gattung stimmen in ihrer Form iiberein (ZITTEL
1893: 371). Anhand der schwachen, dennoch deutlich sichtbaren Talonbildung und der kleinen
Hinterspitze kann aber ein Schneidezahn ausgeschlossen werden (vgl. A/V 548: I von Anoplotherium sp.
aus Obergosgen). Vom P1 sup. unterscheidet er sich ganz klar durch seine fusionierten Wurzeln
(STEHLIN 1910: 948 und A/V 299), von P1 sup. und P1 inf., der ebenfalls einwurzelig ist, durch die
markantere Hauptspitze und den schwiicheren Talon. Er stimmt in Form und Struktur gut mit dem C von
Anoplotherium sp. aus Obergosgen (A/V 550), ist aber betrichtlich grosser. Er ist auch grosser als der
Eckzahn von A. commune in CUVIER (1836, Taf. 127, Abb. 3). Hingegen ist er exakt gleich lang wie
der C sup. von Anoplotherium Sp. aus Obergdsgen in STEHLIN (1910: 947). Die oberen und die
unieren Eckzihne sind einander shnlich.
IC inf. dext. oder sup. sin. von Anoplotherium cf. commune. |

A/V 631:
Zeichnung: Zei. 19.
Kurzbeschreibung: Fragmentirer Schneidezahn. Wurzel erhalten,

Masse:
Liange: 155 mm
Breite: 11,5 mm

Qrientierung ynd Bestimmung: Der Zahn ist sehr einfach gebaut: eine Spitze, ein Innencingulum, eine

Waurzel. Hinten innen ist durch die Abnutzung ein "kiinstliches Talon" enstanden. A/V 631 ist weder ein
P1 sup. (zweiwurzelig), noch ein P1 inf. (einwurzelig, aber mit Vor- und Nachjoch), noch ein Caninus
(mit Talon und kleinem Hinterhécker). Er ldsst sich durchaus mit dem Incisivus von Anoplotherium sp.
aus Obergbsgen (A/V 548) vergleichen. Nur ist er lingual durch die starke Usur etwas umgestaltet und
viel stirker. Seine Wurzel ist gegen ihre Basis zu zunehmend stark caudalwirts gekriimmt, so dass nur ein
unterer rechter oder ein oberer linker Schneidezahn in Frage kommt. Sein unsymmetrisches, nicht

Anoplotherium von Obergdsgen iiberein (A/V 547 und 549).
[ Fragmentirer 12-3 inf, dext. oder sup. sin. von Anoplotherium cf. commune. ]

AlV 644:
Zeichnung: Zei. 20.
Kurzbeschreibung: Schneidezahn. Wurzel erhalten.

Masse:
Linge: 15 mm
Breite: 10 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt analog zu A/V 631. A/V 644 liegt in der
gleichen Gréssenordnung. Seine Wurzel besitzt oral eine starke, vertikale Rinne. Die Schneide besteht
caudalwirts aus einer steilen, stark usierten Kante, Die Vorderkante verliuft weni ger steil und ist vorallem
ganz vorne weniger abgenutzt. Da die Wurzel wiederum caudalwirts gekriimmt ist, ist A/V 644 ein
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unterer rechter oder ein oberer linker Schneidezahn. Die unsymmetrische, nicht schaufelformige Gestalt,
deutet auf einen hinteren Schneidezahn hin.
|12-3 inf. dext. oder sup. sin. von Anoplotherium cf. commune. |

SPECIES Anoplotherium laurillardi POMEL 1851

1851 Anoplotherium Laurillardi - POMEL: 16.
1885 A. secundarium - LYDEKKER: 188, 194.
pp 1883 A. latipes - SCHLOSSER: 155.

1910 A. Laurillardi - STEHLIN: 962.

1964 A. laurillardi - DE BONIS: 17.

Am Paliontologischen Institut der Universitit Ziirich befinden sich einige Stiicke dieser Species, die in
STEHLIN (1910: 951-953) erw#hnt werden. o
Beschreibung des Materials von Obergosgen: Es handelt sich um ein mittelgrosses Anoplotherium
(zwischen A. commune und latipes ). Strukturell weichen diese Zzhne nicht von ihren Homologa bei A.
commune ab (STEHLIN: 1910: 952). M3 sup.: trapezformiger als M2 sup., das W-formige Ectoloph ist
bedeutend ausladender und geschwungener, die Meta- und Mesostyle sind stirker. M1-2 sup.:
quadratischer, Aussenwandfacetten enger, Vordercingulum deutlich, Aussencingulum schwach, Innen- und
Hintercingulum fehlend, Hypoconus halbmondformig, Protoconulus stark vom Protoconus isoliert.

Anoplotherium laurillardi

AIV 634:

Kurzbeschreibung: Fragment des rechten Maxillare mit den beiden letzten Molaren.

Masse:

M3 sup. Linge: 29 mm Breite: 28

M2 sup. Linge: 25 mm Breite: 25,5

Orientierung und Bestimmung: Die beiden Zahne besitzen ein W-formiges Ectoloph. Auch gewisse
Perissodactyla weisen ein solches bei ihren oberen Backenzzhnen auf (z.B. Palaeotherium ). Im Gegensatz
zu den Unpaarhufern zeigen diese beide oberen Backenziihne aber anstelle der Querjoche (Proto- und
Metaloph) einen relativ stark isolierten vorderen Zwischenhdcker und einen deutlich V-férmigen hinteren
Innenhocker (Metaconulus). Das letztere ist bei oberen Backenzihnen von Unpaarhufern nie der Fall und
ordnet diese beiden Zihne eindeutig den Paarhufern zu. Diese ziemlich ausgeprigte Selenodontie
(Aussenwand mit Para- und Metaconus, Metaconulus seleniform), gepaart mit bunodonten Elementen
(vorderer Innenhocker konisch), ist typisch fiir die Bunoselenodontia. Der mediane Protoconus, der beim
hinteren Zahn genau in der Achse des Mesostyls liegt, ist charakteristisch fiir einen Vertreter der
Anoplotheriidae. Diese beiden Molaren sind insofern etwas stirker selenodont als ihre Homologa bei den
Dacrytheriinae, als ihre Aussenhcker iiberhaupt nicht konisch und weniger labial angeschwollen sind.
Zusitzlich sind sie weniger quergedehnt und ist ihr Mesostyl nicht ausgehohit. Sie gehtren damit zu
einem Vertreter der Anoplotheriinae. Thre doch recht starken Dimensionen passen am besten zu
Anoplotherium laurillardi (mittelgrosses Anoplotherium ). Der hinterste Zahn ist ein typischer M3 sup.:
etwas linger als breit, ausladendes und geschwungen W-formiges Ectoloph, Protoconus median und genau
in der Mesostyl-Achse. Damit ist der vordere eindeutig als M2 sup. festgelegt. Beide entsprechen gut der
Diagnose von Anoplotherium. Die grosste Species dieser Gattung (A. commune ) iibertrifft A/V 634
etwas an Grosse, die kleinste (A. latipes ) ist deutlich kleiner (vgl. Tabelle 8). Ein Vergleich mit den M2-
3 sup. von A. laurillardi von Obergdsgen (A/V 290 und 266) zeigt, abgesehen von der unterschiedlichen
Usur, keine Unterschiede.
|Fragment des rechten Maxillare mit den M3 bis M2 sup. von Anoplotherium laurillardi. |

A/V 1001:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentérer oberer Backenzahn.
Masse:

Liange: 26 mm

Breite: 27,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung lduft analog zu derjenigen von A/V 634. Der Zahn ist
fiinfhockerig mit W-férmigem Ectoloph (Parastylbereich fragmentir) und damit ein oberer Molar. Im
Vergleich zu einem M3 sup. ist er gegeniiber seiner Lange zu breit. Auch liegt sein Protoconus etwas
oral der Mesostylachse. Also ist A/V 1001 ein M1-2 sup. dext. Er iibertrifft in seinen Dimensionen den
M2 sup. von A/V 634 (A. laurillardi ) leicht, passt aber dennoch grossenmassig gut zu dieser Species
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(vgl. Tabelle 8). Im Vergleich zu A/V 634 zeigen sich, abgesehen von seiner geringeren Usur, keine
Unterschiede. Er ist etwas relativ breiter als der M2 sup. von A. laurillardi von Obergosgen (A/V 290).
| Leicht fragmentirer M1-2 sup. dext. von Anoplotherium laurillardi. |

AlV 645:

Zeichnung: Zei. 21.

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentirer unterer Vorbackenzahn. Wurzeln relativ gut erhalten.
Masse: -

Linge: 17,5 mm
Breite (iiber dem Vorjoch): 9,5
Breite (iiber dem Nachjoch): nicht messbar, da fragmentir

Orientierung und Bestimmung: Der Zahn besitzt ein besser entwickeltes Vor- und ein relativ schwach
entwickeltes Nachjoch. Er ist einfach gebaut und zeigt im Unterschied zu den Priimolaren der
Perissodactyla keine Tendenz molariform zu werden. Damit ist er ein typischer vorderer Primolar eines
Paarhufers. Die Schneide, die aus zwei flachen "U" besteht, ist typisch fiir die unteren Primolaren der
Bunoselenodontia. Die Palacodonta besitzten sehr einfache, mehr oder weniger einspitzige Priimolaren
(vgl. z.B. Cebochoerus ). Grossenmaissig reiht sich dieser Zahn am besten bei den mittelgrossen
Anoplotherien ein, da er selbst den hintersten Pramolaren von Diplobune secundaria (grosste Art) in der
Linge und Breite iibertrifft (vgl. Tabelle 9). Er ist etwas kleiner als der P1 inf. von Anoplotherium sp.
aus Obergdsgen (A/V 265) und etwas grosser als der P1 inf. von A. laurillardi aus Obergosgen (A/V
271), entspricht also sehr gut dem P2 inf. dieser Species. Da A/V 645 zweiwurzelig ist, fallt der bei
Anoplotherium, Diplobune und Dacrytherium einwurzelige P1 inf. sowieso ausser Betracht. Ein
Vergleich mit A/V 271 zeigt das beim Dielsdorfer Exemplar etwas stirkere Nachjoch und das nicht durch
den Haupthcker unterbrochene Innencingulum. Beide Merkmale bestitigen, dass dieser Priamolar hinter
dem P1 inf. anzusiedeln ist. Im Vergleich zum P3 inf. von Anoplotherium laurillardi aus Obergosgen ist
er aber etwas kleiner und vorallem einfacher gebaut.

{Leicht fragmentirer P2 inf. sin. von Anoplotherium laurillard;. ]

Anoplotherium cf. laurillardi

A/V 630:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer oberer Vorbackenzahn, Usur stark.
Masse:

Liange: 16 mm (urspriinglich etwas linger)

Breite: 17 mm

Orientierung und Bestimmung: Analog zu A/V 673 (P4 sup. von A. cf. commune ) ist auch dieser Zahn
ein P4 sup. Seine Usur ist, wenn auch stark, so dennoch viel geringer als bei jenem und lisst noch einige
Merkmale der Kaufliche erkennen, die fiir den P4 sup. von Anoplotherium typisch sind: hohe,
einspitzige, ungefaltete Aussenwand, Innenhiigel durch eine Leiste (wegen der Usur verbreitet) mit dem
vorderen Ausseneck in Verbindung, ein zweiter, kleinerer Innenhiigel, welcher mit dem hinteren
Ausseneck in Verbindung tritt. Ebenfalls typisch ist seine dreiseitige, nach innen verschmilerte Form.
A/V 630 weicht insofern von anderen Homologa dieser Gattung ab (z.B. A/V 673 von Dielsdorf, A/V
546 von Obergdsgen oder Roman 1922, Taf. 8, Abb. 2; Mormoiron), als er auch im linguo-oralen
Bereich ein Cingulum besitzt und sein hinteres Innenhdckerchen ungewohnlich stark vom grosseren
Innenhécker isoliert ist. Seine Masse sprechen fiir ein mittelgrosses Anoplotherium, also fiir A.
laurillardi (vgl. Tabelle 8).

|Fragmentirer P4 sup. dext. von Anoplotherium cf. laurillardi. ]

GENUS Diplobune RUTIMEYER 1862 (= Hyracodontherium FILHOL pp)

Typusart: Diplobune secundaria,

Verbreitung: Oberes Ludium bis oberes Sannoisium.,

Diagnose nach VIRET (1961: 939-940): Kleiner als Anoplotherium, aber sehr dhnlich. M3 sup.: nicht
ldnger als breit. M sup.: Krone niedri ger, Mesostyle gerundet. Ectoloph W-formig, aber Winkel spitziger.
P1 sup. verstirkt und caniniform. M inf.: Para- stark ans Metaconid gebunden (bifider vorderer
Innenhtcker). Pfote dreistrahlig.

Diagnose nach ZITTEL (1893: 373-374): Sehr #hnlich Anoplotherium, jedoch kleiner und zierlicher. I
sup.: ziemlich dick, aussen gewslbt, innen ohne Basalband, I1 sup. stirker als 12-3 sup. M inf.: vordere
Innenhiigel dicht anneinandergeriickt (zweispitziger Pfeiler).
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Ergiinzungen nach ROMAN (1922; 32): M inf.: Innenhiigel dicht anneinandergeriickt, aber weniger dicht
als bei Dacrytherium. Para- schwicher als Metaconid.

Ergénzungen nach RE (1974: 49; ] : Diastema zwischen I1 sup. und 12-3 sup. 11 sup.:
stirker als die 12-3 sup. 12-3 sup.: Krone gerundet, Krete nicht schneidenf6rmig. I sup.: labial konvex,
lingual abgeflacht.

A/V 1036:

Kurzbeschreibung: Stark fragmentiirer Schneidezahn. Wurzel erhalten.

Masse:

Kronenlinge an der Basis: 3 mm  (urspriinglich linger, da fragmentér)

Kronenbreite an der Basis: 4,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Von diesem Zahn ist nur noch die Wurzel und ein kleiner Teil der Krone
erhalten. Trotzdem ist evident, dass er urspriinglich sehr einfach gebaut war und nur aus einer einfachen
Spitze bestand. Damit handelt es sich eindeutig um einen Schneidezahn. Zur Positionierung ist hilfreich,
dass die Kronenbasis lingual von caudal nach oral steigt und die recht stark gekriimmte Wurzel "nach
hinten zeigt". Theoretisch kann also A/V 1036 entweder ein Linf. sin. oder ein I sup. dext. sein. Die orale
Abkauung an der Krone deutet auf einen oberen Schneidezahn hin, Ausser in der Grosse stimmt dieser
Schneidezahn gut mit seinem Homologon bei Anoplotherium cf. commune aus Dielsdorf (A/V 644)
iiberein. Beide besitzen eine sehr breite, gekriimmte Wurzel, die auf der Oralseite eine deuntliche Furche
aufweist. Im Unterschied zu den ebenfalls recht kleinen Schneidezahnen von Dacrytherium ist AfV 1036
viel massiver und breiter. Die Dimensionen passen zur Gattung Diplobune (vgl. D. quercyi in ZITTEL
1893, Textfig. 305). Die Inzisiven dieser Gattung sind ziemlich dick, aussen gewdlbt und innen ohne
Basalband.
| Fragmentirer I sup. dext. von Diplobune sp. |

SPECIES Diplobune secundaria (CUVIER 1822)

1822 Anoplotherium secundarium - CUVIER: 64.
PP 1859 A. Laurillardi - GERVAIS: 168.

1876 Erytherium secundarium - GERVAIS: 46.
1877 E. secundarium - FILHOL: 143.

1885 A. Cayluxense - LYDEKKER: 198.

1894 Diplobune secundaris - ZITTEL: 374.
1895 A. Cayluxense - LYDEKKER: 317.

1910 D. secundaria - STEHLIN: 961.

1922 D. secundaria - ROMAN: 33,

1935 D. secundaria - BOULE et PIVETAU: 257.
1936 D. secundaria - DIETRICH: 301.

1964 D. secundaria - DE BONIS: 20.

Holotypus: Mandibel in CUVIER (1822).

Typlokalitiit: Montmartre.

Andere Fundorte: La Débruge, Mormoiron, Frohnstetten, Heidenheim, Mormont-Entreroche, Obergdsgen.
Verbreitung: Oberes Ludium bis oberes Sannoisium.

Beschreibung einiger Stiicke von Mormoiron nach ROMAN (1922: 32-33): M3 inf.: Zwei
halbmondférmige Aussenhtcker, Talon mit ziemlich schwacher Wolbung, hinterer Innenhocker stark
zuriickgebogen mit ziemlich hoher und spitziger Spitze, vorderer Innenhécker etwa wie der hintere
hervorragend. M1-2 inf.: Halbmonde etwas gedréngt, Innenhocker relativ nahe beieinander. P inf.:
langlicher und schmiler. P4: Vorder- deutlich gestreckter als Hinterlobus, vorderer Aussenhtcker hichster
Punkt des Zahnes, hinterer Innenhécker ziemlich hervorspringend, einigermassen am P3 inf., am P2 inf.
nicht mehr festellbar. Die Form von Mormoiron ist deutlich kleiner als ihr Homologon aus den
Phosphorites du Quercy.

Erginzung aus STEHLIN (1910: 959): D. secundaria ist die stratigraphisch am frithesten autretende
Species dieser Gattung. Die kleineren und stratigraphisch jiingeren Arten lassen sich nicht von ihr
ableiten.

A/V 640:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentirer unterer Backenzahn. Eine Wurzel erhalten.
Magsse:

Linge: 17,3 mm

Breite am Vorjoch: 12 mm
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Breite am Nachjoch: 11,5 mm

Orientierung und Bestimmung: A/V 640 entpuppt sich auf den ersten Blick als unterer Molar (kein M3
inf., da kein Talonid vorhanden) eines bunoselenodonten Paarhufers: zwei halbmondf6rmige
Aussenhdcker, drei konische Innenhécker, die mehr oder weniger gegeniiber der Aussenhdcker liegen und
somit die nach innen getffnete Tiler absperren, ohne Jedoch,wie bei den Wiedekiuern immer der Fall, zu
einer geschlossenen Innenwand zu verschmelzen. Dies ist zugleich typisch fiir die Vertreter der
Anoplotheriidae. Die Familie der Anthracotheriidae fillt ausser Betracht, da dort an den M inf. nur zwei
Innenhdcker vorhanden sind. Der Molar liegt in der Grosse eines kleinen Anoplotherium oder einer
grossen Diplobune. Die beiden dicht aneinandergeriickten vorderen Innenhocker (dichter als bei
Anoplotherium, weniger dicht als bei Dacrytherium ) sprechen fiir das Genus Diplobune. Die
Dimensionen iibersteigen diejenigen von D. quercyi etwas und entsprechen gut denjenigen der grssten
Species dieser Gattung, nimlich D. secundaria (vgl. Tabelle 9). Die Halbmonde sind noch etwas
gedréngter als bei den M inf. von D. secundaria aus Mormoiron (ROMAN 1922, Taf. 8, Abb. 3). Zudem
ist A/V 640 etwas weniger schmal. Unter der Nummer A/V 272 befinden sich an unserem Institut zwei
vordere und zwei hintere untere Molarenhiilften von D. secundaria aus Obergdsgen. Die vier Fragmente
scheinen zu zwei verschieden grossen Formen zu gehoren: eine relativ stark usierte Vorderhilfte eines
rechten Molaren einer kleineren Form und zwei hintere sowie eine vordere Hilfte eines linken Molaren
einer grosseren Form. Das Dielsdorfer Exemplar liegt gréssenmissig zwischen diesen beiden. Wie bei der
kleineren Form von Obergdsgen sind die Joche ziemlich gedringt V-formig.

{Leicht fragmentérer M1-2 inf. dext. von Diplobune secundaria. |

SPECIES Diplobune quercyi (FILHOL 1877)

1877 Eurytherium Quercyi - FILHOL: 148.
1878 E. Quercyi - GAUDRY: 165.

1885 Anoplotherium Quercyi - LYDEKKER.
1894 Diplobune quercyi - ZITTEL: 374.
1900 D. quercyi - PAVLOW: 293.

1910 D. quercyi - STEHLIN: 961.

1929 D. quercyi - EDINGER: 194,

1935 D. quercyi - BOULE & PIVETAU: 257.
1936 D. quercyi - DIETRICH: 301.

1938 D. quercyi - HURZELER: 319.

Typlokalitit: Eselsberg.’

Andere Fundorte: Veringendorf, Veringenstadt, Quercy.

Verbreitung: Oberes Sannoisium.

Bemerkungen: Die obere und die untere Bezahnung sind in ZITTEL (1893, Textfig. 305) sehr schén
abgebildet.

Diplobune cf. quercyi
A/V 1003:
Kurzbeschreibung: Leicht fragmentiire Krone eines oberen Backenzahnes.
Masse:
Lénge: 15 mm
Breite: 18,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Der bunoselenodonte Habitus dieses oberen Molaren ist durch die V-
formigen Aussenhocker (W-formiges Ectoloph) und den konischen vorderen Innenhtcker gegeben. Er
entspricht der Diagnose der Anoplotheriidae. Die Vertreter der Unterfamilie Dacrytheriinae kénnen durch
den stark isolierten Protoconulus, die weniger gerundeten Style (vorallem Mesostyl innen weniger
ausgehohlt) und die stirker selenodonten Aussenhdcker ausgeschlossen werden. A/V 1003 ist kleiner als
die M sup. von kleinen Anoplotherien und grosser als diejenigen von Diplobune minor. Das Ectoloph
mit den spitzeren Winkeln und die etwas niedrigere Krone stellen diesen Molaren auch ohne
Grossenvergleich zum Genus Diplobune. Es kann sich dabei aber nicht um einen M3 sup. handeln, da er
zu wenig trapezf6rmig ist. Grossenmissig passt er gut zu den M1-2 sup. von D. quercyi (vgl. Tabelle 8).
Ein Vergleich mit D. quercyi aus Eselsberg bei Ulm (ZITTEL 1893, Textfig. 305) deckt keine
wesentlichen Unterschiede auf.

[Leicht fragmentérer M1-2 sup. sin. von Diplobune cf. quercyi. l
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SPECIES Diplobune primaevum (FILHOL 1877)

1877 Hyracodontherium primaevum - FILHOL: 153.
1880 H. primaevum - FILHOL: 114.

1880 Hyracodontherium crassum - FILHOL: 114.
1910 Hyracodontherium primaevum - STEHLIN: 931.
1938 Diplobune - HURZELER: 318.

1949 Diplobune primaevum - CAMP et al.: 271,

Holotypus: Oberkieferfragment M3 bis M1, P3 bis C und I1.
Typlokalitit: Caylux (Quercy).
Andere Fundorte: Lamandine (Quercy).
Verbreitung: Oberes Ludium.
hreibung von [ nach STEHLIN (1910: 852 £,): Grésse, P sup., M sup. und C sup. wie
D. ovinum. 11 sup. verschieden.
Bemerkungen: Eine gute Abbildung dieser Species befindet sich in STEHLIN (1910, Textfig. 140).

Diplobune cf. primaevum

A/V 1017:

Kurzbeschreibung: Maxillarefragment mit zwei vorderen Vorbackenzihnen.
Masse:

P1 sup. L#nge: 8,3 Breite: 4,1 mm

P2 sup. Linge: 9,5 Breite:4,9 mm
Orientierung und Bestimmung: Die beiden Zihne sind nicht molarisiert und zweiwurzelig. Es kann sich
daher weder um Molaren noch um Caninen handeln. Dieses Stiick ermdglicht es, ohne die Struktur der
Zzhne zu beachten, zu sagen, ob dies ein Ober- oder ein Unterkieferfragment ist. Im Oberkieferliegen die
Z#hne samt ihrer Wurzeln viel weiter aussen als im Unterkiefer. Dies wird hier deutlich, indem die
Zahnwurzeln bloss liegen, obwohl nur eine ganz diinne Schicht Knochen fehlt. Diese schneidenden,
langgestreckten Zihne sind typisch fiir die vorderen oberen Primolaren der Anoplotheriiden. Durch den
ziemlich geradlinigen Verlauf ihrer Schneidekante sind sie auch im Ubrigen nicht mit den unteren
Primolaren zu verwechseln. Grossenmiissig liegen die beiden Zihne im Bereich von Dacrytherium sp.,
Catodontherium fallax und Diplobune primaevus. Die recht gemissigte Liangsstreckung spricht eher fiir
einen Verireter der Anoplotheriinae. Der vordere Priamolar ist im caudolingualen Bereich nur mit einem
bescheidenen Talon versehen, wie es beim P1 sup. der Fall ist. Von ihren Homologa bei Dacrytherium
sp. und Catodontherium fallax (STEHLIN 1910: 840, Textfig. 135; D. ovinum, Taf. 17, Abb. 23; D.
priscum bzw. C. fallax ) unterscheiden sich die beiden Zihne durch ihre weniger markante Abknickung der
Schneidekante nach aussen (oral und caudal). Der P1 sup. von C. fallax aus Egerkingen (Museum Liestal
L.E. 4) zeigt, wie die Schneidekante vorallem caudal stéirker nach aussen abbiegt, als dies beim P1 sup.
von A/V 1017 der Fall ist. Gute Ubereinstimmung finde ich hingegen in jeder Beziehung mit den P1-2
sup. von D. primaevum aus Quercy (STEHLIN 1910: 844, Textfig. 140).
[Rechtes Maxillarefragment mit den P1 bis P2 sup. von Diplobune cf, primaevum. ]

FAMILIA Anthracotheriidae GILL 1872

Allgemeines nach MULLER (1970: 272): Ausgestorbene, z.T. grosswiichsige und schwerfillige
Bunoselenodontia mit umfangreichem Kopf, an dem das Kiefergelenk wie bei den echten Schweinen
relativ weit vorn sitzt und der Praeorbitalbereich stets um einiges, gelegentlich aber auffallend verlingert
ist. Allgemeiner Habitus #hnlich dem grosser Schweine. Gebiss vollstindig. Obere Molaren im
Querschnitt viereckig mit vier nahezu gleichgrossen Haupthckern und in der vorderen Hilfte mit einem
fast immer gut ausgebildeten Zwischenhécker (Protoconulus). Die drei oberen Molaren nehmen vom
vorderen zum hinteren rasch an Grésse zu. Untere Molaren mit zwei kegelformigen Hockern an der
lingualen und zwei halbmondférmigen Hockern an der labialen Seite. Von den vier meist kurzen oberen
und unteren Prdmolaren sind die drei vorderen einspitzig und in der Regel durch ein Diastem von den
Caninen getrennt. Die Ausbildung der zum Teil recht umfangreichen Zahnliicken weist schon darauf hin,
dass das Vordergebiss im Unterschied zu den Anoplotheriidae differenziert ist. Es waren Bewohner feuchter
‘Wilder und Moore. Daher ihr relativ hdufiges Vorkommen in Braunkohlenablagerungen.
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SUBFAMILIA Anthracotheriinae

Aligemeines nach VIRET (1961): Molaren brachybunodont mit konischen oder subpyramidalen Hockern,
in die weiche Grate, welche in die gleiche Richtung zeigende Falten bestimmen, geschmolzen sind. Die
Inzisiven zeigen die Tendenz, volumin®s zu werden (in der Gestalt einer spitzigen Schaufel). Die Caninen,
welche bei gewissen primitiven Formen noch schwach sind, tendieren zu starken Abwehrwaffen. Das
Diastema bleibt iiblicherweise missig entwickelt.

Die kleinen eozinen, europiischen Formen sind mehr oder weniger aberrant, ihre Abstammung ist
zweifelhaft.

SUBORDO Ruminantia SCOPOLI 1777

Allgemeines (gekiirzt) nach MULLER (1970: 304): Die Ruminantia stammen vermutlich von
kleinwiichsigen :Artiodactyla mit einfach gebauten Schidel ab. Urspriinglich ist ihr Gebiss vollstindig.
Im Laufe der Zeit werden die Caninen reduziert, nach vorne verlagert und den Adusseren Inzisiven dhnlich.
Die oberen Schneidezihne sind meist verlorengegangen. Wie bei den Tylopoda besteht der sich selektiv
auswirkende Vorteil des Wiederkauens darin, dass die Tiere rasch und so durch Raubtiere weniger gefihrdet
grosse Mengen an Nahrung aufzunehme vermdgen, die dann an weniger gefihrdeten Stellen zerkaut und
hierdurch leichter aufgeschlossen werden kann.

Vorkommen: O. Eozin bis rezent.

A/V 1054:
Kurzbeschreibung: Sprungbein eines Saugetieres.
Masse:
Liange (proximales bis distales Gelenk): 11,3 mm
Breite: 6,8 mm
Orientierung und Bestimmung: Durch das Vorhandensein von proximalen Gelenkrollen (Trochlea) und
weniger scharfen distalen Gelenkwiilsten ist dieses postcranielle Skelettelement sofort als Astragalus zu
erkennen. Lateral liegen Gelenkfliichen fiir das Fersenbein, plantar befindet sich die Facies articularis
calcanei. Somit ist dies ein linker Astragalus. Bei den Sprungbeinen der Wiederkduer laufen die
Gelenkrollen parallel zur Knochenachse und in gleiche Richtung wie die distalen Gelenkwiilste. Ebenso
ist die F. art. calcanei mehr oder weniger rechtwinklig (siehe SCHMID 1972: 124). All dies ist auch bei
A/V 1054 zu beobachten. Im Vergleich zu den Astragali rezenter Tiere (SCHMID 1972: 125, Taf. 23 und
Tab. 24 in dieser Arbeit) ist A/V 1054 im Prinzip eine Miniaturausgabe des Sprungbeines von Cervus.
Zur Ermittlung der ungefihren Grossenordnung des einem bestimmten Astragalus entsprechenden Tieres
gibt es eine einfache Faustregel: die Trochlea muss einigermassen mit den oberen Molaren dieses Tieres
“artikulieren”. Versucht man dies mit einigen Stiicken von Dielsdorf, so kann man einen Ruminantier in
der Grissenordnung von Dacrytherium elegans ermitteln (z.B. A/V 1046).
{Linker Astragalus eines Ruminantia incertae familiae, |




SYSTEMATISCHER TEIL CARNIVORA 71

ORDO Carnivora BOWDICH 1821

Allgemeines nach MULLER (1970; 94 f.): Neben den Artiodactyla formenreichste Ordnung der
Sdugetiere, die sich aber, abgesehen von den Pinnipedia, auffallend konservativ verhielt. Gemeinsam ist
allen Vertretern dieser Ordnung ein relativ kleiner, sehr beweglicher Korper mit weitgehend flexibler
Wirbelsdule und stark ausladenden Jochbogen, so dass die michtige Kaumuskulatur geniigend Raum
findet. Die Orbitae stehen hinten weit mit den Schlifengruben in Verbindung. Die Claviculae im
Schultergiirtel sind, falls iiberhaupt vorhanden, rudimentir. Das Gehirn ist bei den Creodonta relativ klein
und wenig gefurcht, bei den Fissipedia dagegen umfangreich und verhzlmismissig stark gefurcht. Grossere
und taxonomisch wichtige Unterschiede finden sich vor allem im Bau der Zihne, insbesondere der
Backenzéhne. Wihrend das Gebiss der #ltesten und primitivsten Vertreter noch dem der Insectivora sehr
dhnlich ist und bei den als Arctocyonoidea und Mesonychoidea bezeichneten Creodonta iiberhaupt noch
keine Brechzihne fiir eine bessere Zerkleilnerung der Nahrung aufweist, sind sie bei den iibrigen Carnivora
auf die eine oder andere Weise ausgebildet (Creodonta; bei Hyaenodontidae M3 inf. und M2 sup., bei
Oxyaenidae M2 inf. und M1 sup., bei Fissipedia M1 inf. und P4 sup.). Am erfolgreichsten erwies sich
der von den Fissipedia eingeschlagene Weg, weil sich die Brechscheren ungehindert bis zum giinstigsten
Ausmass vergrossern konnten. Bei den Hyinen und Katzen sind die hinter den Brechzihnen folgenden
Molaren aus Platzmangel rudimentir geworden. Wihrend bei den #ltesten und primitivsten Carnivora
Hand und Fuss mit fiinf Strahlen ausgestattet waren, an denen der erste bis zu einem gewissen Grad
opponiert werden konnte, was auf die Abstammung von arboricolen Vorfahren hinweist, bildeten sich bei
den spéteren Vertretern Hand und Fuss zum Lanfen und Schreiten um. Es entstand zuerst eine vierstrahlige
(Paraxonie), dann eine funktionell dreistrahlige Hand (Mesaxonie), ein Vorgang, der oft auch den Fuss in
dhnlicher Weise betroffen hat.

SUBORDO Fissipedia BLUMENBACH 1791
Allgemeines nach MULLER (1970: 120-124): Die Vertreter dieser Unterordnung sind teils fleisch-, teils

allesfressend und besitzten eine relativ lange Schnauze, ein grosses, gefurchtes Gehirn und ein
vollstandiges Gebiss. Das Gebiss zeigt in der Regel drei Inzisiven in jeder Kieferhilfte, stark entwickelte
Caninen, die héher als die iibrigen Zahne sind, und zum Schneiden eingerichtete Praemolaren. Die
Brechschere wird vom M1 inf. und P4 sup. gebildet, die vorallem bei den Canoidea und den Aeluroidea,
bei den Miacoidea weniger, als "Reisszihne” funktionieren. Die M sup. sowie die M2-3 inf. sind hockerig
ausgebildet (obere trituberkulir, untere tuberkulér-sektorial) oder verkiimmert. Beim M1 inf. ist das Proto-
und das Paraconid in der Regel kraftig entwickelt, wihrend bei den M2-3 inf. das Proto- sehr niedrig bleibt
und das Paraconid mehr oder weniger verkiimmert ist. Die Grosse der Molaren in beiden Kiefern nimmt
meist von vorn nach hinten rasch ab. Im Oberkiefer verschwindet héufig der dritte, 6fters auch der zweite
Molar und im Unterkiefer nicht selten der dritte. Bei den Felidae fehlt sogar in den meisten Fillen der
zweite untere Molar, weniger hiufig der erste obere, wihrend sich der erste untere in eine zweiteilige
Schneide verwandelt hat. Allesfresser bilden bei den verbleibenden Molaren oder auch beim vierten oberen
Praemolaren zusitzliche Hocker, wodurch die Kaufliche vergréssert wird. Der P4 sup. besitzt im
Unterschied zum P3 sup. eine lange Schneide hinter der Hauptzacke, vielfach am Vorderrand ein
Basalhtcker und an der Inmenseite ein Innenhéicker.

Vorkommen: Mittleres Paléozén bis rezent. Maximale Formenmannigfaltigkeit im Miozin.

A/V 1111:
Kurzbeschreibung: Sprungbein eines Sdugetieres.
Masse:
Liange (proximales bis distales Gelenk): 7,5 mm
Breite: 49 mm
Orientierung und Bestimmung: Proximal liegt die tibiale Gelenkrolle (Trochlea), distal die Facette fiir das
Naviculare, plantar die beiden Facetten fiir den Calcaneus und lateral der mit dem Calcaneus
zusammenstossende Seitenrand (vgl. ZITTEL 1893: 33, Textfig. 21, Handbuch der Palaeontologie,
Palaeozoologie, 4. Band, Vertebrata, Mammalia). Also ist dies ein linker Astragalus. Charakteristisch fiir
die Sprungbeine der Camnivoren ist das lange Collum tali (aber kiirzer als bei den Lagomorpha) und die
gegeneinander stark abgewinkelten Achsen des proximalen und des distalen Gelenkes (vgl. SCHMID
1972: 125, Taf. 23). Dieser Winkel betréigt bei A/V 1111 etwa 140 Grad, bei Lupus etwa 160 Grad. Das
distale Gelenk ist bei den Carnivora (wie auch bei den Rodentia und Lagomorpha) kugelformig. Von den
beiden plantaren Facetten fiir den Calcaneus ist bei den Raubtieren die proximale typischerweise
halbmondformig. Dieser Astragalus zeigt keine wesentlichen morphologischen Abweichungen von
Astragali von Lupus und Canis, stammt aber von einem wesentlich kleineren Réuber (vgl. Tab. 24).
| Linker Astragalus Fissipedia incertae familiae (kleine Form). |
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AlV 1119:

Kurzbeschreibung: Sprungbein eines Sdugetieres.

Masse:

Linge (proximales bis distales Gelenk): 11,6 mm

Breite: 7,4 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung folgt A/V 1111. Im Vergleich zu jenem Astragalus ist
bei A/V 1119 der Winkel zwischen den beiden Gelenkachsen etwas grosser (160 Grad, wie bei Lupus ),
vorallem das Collum tali und allgemein der distale Teil massiver. A/V 1119 stammt von einem deutlich
grosseren Tier, als A/V 1111, das aber immer noch wesentlich kleiner als ein Wolf war (vgl. Tab. 24).
Die fiir die Astragali von Raubtieren typischen Merkmale sind alle vorhanden.
|Linker Astragalus Fissipedia incertae familia (kleinere Form). ]

A/V 1120:

Kurzbeschreibung: Trochlea eines Sprungbeines.

Masse:

Breite der Trochlea: 5,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Obwoh! nur die Trochlea erhalten ist, wird im Vergleich zu A/V 1119

deutlich, dass dies ebenfalls ein Sprungbein eines Carnivoren war: proximale plantare Facette fiir den

Calcaneus deutlich halbmondftrmig, Gelenkachse des distalen Gelenkes gegeniiber der Gelenkachse des

proximalen Gelenkes abgewinkelt (nicht sichtbar, aber rekonstruierbar). A/V 1120 stammt von einem

etwas kleineren Raubtier als A/V 1119.

[Trochlea eines rechten Astragalus Fissipedia incertae familiae. ]

SUPERFAMILIA Miacoidea SIMPSON 1931

Allgemeines nach MULLER (1970: 124-125): Kleine bis mittelgrosse Carnivora mit vollstindigem
-Gebiss. Die Brechschere wird zum ersten Mal vom M1 inf. und P4 sup. gebildet. Im Unterschied zu allen
anderen Séugetieren ist bei den Vertretern des Paliiozins bereits der dritte Molar ausgebildet. Der Schiidel
ist lang und niedrig, das Gehimmvolumen grosser als bei den Creodonta. Wie bei anderen primitiven
Carnivora sind Korper und Schwanz auffallend lang. Die fiinfstrahligen, sehr beweglichen Gliedmassen
sind missig lang. Der erste Finger und die erste Zehe sind etwas opponierbar. Die seitlich leicht
abgeflachten und meist schwach gespaltenen Nagelphalangen erinnern an die gespaltenen Nagelphalangen
der Creodonta und unterscheiden sich klar von den nicht mehr gespaltenen Nagelphalangen der iibrigen
Fissipedia (Miacoidea als Ubergangsgruppe). Die Tiere lebten hauptsichlich in Wildern, wo die
Erhaltungsbedingungen im Allgemeinen sehr ungiinstig sind.

Vorkommen: M. Paloziin bis O. Eozn, Oligozin fraglich.

FAMILIA Miacidae COPE 1880

Diagnose nach MATTHEW (1909: 345): Wie bei den modemen Carnivoren funktionieren der M1 inf. und
der P4 sup. als Brechzihne, Die dahinterliegenden Molaren sind mehr oder weniger tuberkuliir. Der Meta-
ist kleiner als der Protoconus. Die Phalangen sind dicht, die Symmeirie ist paraxonisch.

SUBFAMILIA Viverravinae MATTHEW 1909

Diagnose nach MATTHEW (1909; 345): Im Gegensatz zu den Miacinae nur zwei Molaren im Ober-

(dreiecksformig) und im Unterkiefer. Vorderer Aussenhécker des P4 sup. und hinterer Nebenhocker
(Metaconid = Deuteroconid) des P4 inf. gross. Fuss kompakt, digitigrad. Humerus mit verflachtem
Delioidfortsatz. Femur mit kleinem, prominentem Trochanter tertius und langer, schmaler Trochlea
patellaris. Astragalus mit schmalem, schiefem Kopf, Trochlea mehr oder weniger ausgehohlt, innerer und
dusserer Kiel gut entwickelt. Calcaneus mit Facies articularis peronei. Schidel stark in die Lange
gezogen.

Bemerkungen: Die Vertreter dieser Unterfamilie zeigen Ubereinstimmungen mit den modernen Viverriden
(Zibethkatzen).
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GENUS Viverravus MARSH 1872 (= Quercygale KRETZOI 1945, Viverra FILHOL, Humbertia DE
BEAUMONT 1965) (non Viverra LINNE 1758)

Typusart: Quercygale angustidens (FILHOL 1872).

Vorkommen: U. bis M. Eozin von Nordamerika, Niveau von Egerkingen (Auversium) bis La Perri¢re
(Ludium) von Europa.

Diagnose nach MATTHEW (1909: 356-357): Die Zihne sind stirker an das Zerschneiden der Beute
angepasst als bei ihrgend einem anderen Miaciden. Die Pramolaren sind gross, komprimiert, zweiwurzelig
und besitzen einen gut entwickelten hinteren Nebenhocker. Die Schneiden (Scheren) der Brechzihne sind
besser entwickelt als in ihrend einem anderen Genus. Die M2 sind klein, die M3 fehlen. Der vordere
Aussenhocker des P4 sup. und der hintere Nebenhtcker (Metaconid) der P34 inf. sind gut entwickelt. Die
P1 sind zweiwurzelig. Die Kiefer sind lang und schlank, der Schiidel ist extrem verlingert. Das Gehirn
war klein. Die Basicranialregion ist schmal. Der Korper ist relativ kurz, die Fiisse sind schlank und
digitigrad. Der Astragalus besitzt eine grubenartige Trochlea.

Abbildungen der Bezahnung dieser Gattung finden sich in: MATTHEW (1909: 344-361), PIVETEAU
(1961d: 696), DE BEAUMONT (1966: 285), MULLER (1970: 126) und CROCHET (1988: 65).

AlV 1052:
Kurzbeschreibung: Leicht fragmentirer, sekodonter Vorbackenzahn. Hintere Wurzel erhalten.
Masse:

Linge: 10,7 mm
Breite: 5,1 mm
Hohe: 8 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn besteht im Wesentlichen aus einer dominanten Hauptspitze
und einem markanten hinteren Nebenhcker. Er ist deutlich sekodont und damit ein typischer Pramolar
eines Vertreters der Fissipedia. Er unterscheidet sich kaum vom P4 inf. eines Hundes (Canis lupus
familiaris } oder einer Hauskatze (Felis catus ). Das gut entwickelte Metaconid passt zu den Vertretern der
Unterfamilie Viverravinae, bzw. Viverravus (vgl. Diagnose). AfV 1052 zeigt in all seinen Merkmalen
grosse Ahnlichkeit mit dem P4 inf. von V. angustidens (PIVETEAU 1961d: 696, Textfig. 68): deutliches
Metaconid, Protoconid dominant, aber nicht exirem hoch, Cingulum zieht von aussen auf Hothe des
Metaconids iiber die Hinterseite bis nach innen, das Paraconid ist im Ansatz sichtbar. Das Dielsdorfer
Exemplar ist allerdings etwas grisser. Wie bei den Carnivoren nicht anders zu erwarten bestehen noch
weitere Gattungen, die durchaus #hmliche P4 inf. besitzten. Die Gattung Cynodictis (Canoidea; Canidae)
unterscheidet sich aber durch sein héheres Metaconid und sein flichereres und ldngeres Talonid (vgl. DE
BONIS 1978, Palaeovertebrata, Vol. 8, fasc. 2-4, S. 301-312), die Gattung Stenoplesictis (Felinoidea;
Viverridae, Stenoplesictinae) durch das markantere Paraconid, das tiefer liegende Talonid und das
schwiichere Aussencingulum (vgl. PIVETEAU 1961d: 754, Textifg. 137). Ohne Vergleichsmaterial ist
eine weiterfiihrende Bestimmung unmdglich.
[ Leicht fragmentirer P4 inf. sin. von Viverravus sp. |

AlV 1091:
Kurzbeschreibung: Sekodonter Vorbackenzahn in guter Erhaltung. Beide Wurzeln vorhanden.
Masse:

Liange: 10 mm
Breite: 4.6 mm
Hohe: 8 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung vollzieht sich analog zu A/V 1052. Daher dréngt sich
ein Vergleich mit jenem P4 inf. auf. Die beiden Primolaren sind in ihrer Grosse und auch morphologisch
sehr dhnlich. Bei A/V 1091 ist das Protoconid etwas hher, das Metaconid eine Spur weniger hoch und
etwas mehr in die Linge gezogen bzw. weniger spitzig. Das Aussencingulum markiert sich etwas
schwicher. All diese kleinen Unterschiede erscheinen mir sehr unbedeutend. Einzig angenfillig ist der
Unterschied im Verlauf des horizontalen Umriss. Wihrend bei A/V 1052 die breiteste Stelle hinten liegt
und sich der Zahn kontinuierlich leicht oralwirts verjiingt, ist bei A/V 1091 der Bereich des Metaconids
weniger breit. Trotzdem ordne ich auch diesen P4 inf. der Gattung Viverravus zu.
[P4 inf. dext. von Viverravus sp. |

AlV 1034:

Kurzbeschreibung: Trigonid eines unteren Backenzahnes.

Masse:

Linge: 7,6 mm (urspriinglich, d.h. mit Talonid etwa 10 mm)
Breite: 6,4 mm
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Orientierung und Bestimmung: Obwoh! das Para- und das Protoconid, wie fiir die M1 inf. der Fissipedia
typisch, kriftig sind, sind sie nicht als eingentliche Schneiden, die zusammen mit dem Para- und
Metaconus des P4 sup. wie eine Schere wirken, ausgebildet, wie dies bei den Canoidea und Feloidea der
Fall ist (vgl. z.B. Dielsdorf A/V 1033: M1 inf. eines Feliden), sondemn bilden zusammen mit dem
Metaconid ein deutliches Trigonid. Diese somit recht geringe Brechscherenwirkung des M1 inf. und P4
sup. kennzeichnet die primitiveren Vertreter der Fissipedia, d.h. die Miacoidea. Innerhalb dieser
Superfamilie stimmt dieses Trigonid sehr gut mit jenem des unteren Brechzahnes von Quercygale
helvetica (vgl. DE BEAUMONT 1966: 282-284 und Taf. 1, Abb. 18, RUTIMEYER 1862: 86-87 und
Taf. 5, Abb. 86) iiberein. Allerdings ist A/V 1034 etwas grosser (7,6 mm gegeniiber 6 mm). Bei beiden
dominiert das Meta- das Paraconid und das Talonid. Obwohl letzteres an diesem Exemplar fehlt, ist
erkennbar, dass es weit unter dem Metaconid ansetzte. Das schwache innere Schmelzbindchen kann
hdchstens erahnt werden.

| Trigonid eines M1 inf. sin. von Viverravus sp. |

SUBFAMILIA Miacinae TROUESSART 1885
Allgemeines nach PIVETEAU (1961d: 695. 697): Zentrum der Entwicklung in Nordamerika. Im

Gegensatz zu den Viverravinae mit drei mehr oder weniger gerundeten Molaren im Ober- und Unterkiefer.
Vorkommen: Eozin.

GENUS Simamphicyon VIRET 1942

Typusart: Simamphicyon kelveticus (PICTET et HUMBERT) 1869.
Verbreitung: Niveau von Robiac (Marinesium) ev. bis Ludium, Europa.
Diagnose nach DE BEAUMONT (1966: 280-281): Grosse Vertreter der Unterfamilie Miacinae.
Zahnformel: 3/3, 1/1, 4/4, 3/3. I3 sup.: viel grosser als 11-2 sup. C sup.: labial mit vertikalem
Schmelzbidndchen. P1-3 sup.: klein, einfach und in der Grésse abgestuft. P4 sup.: gross, mit
hochgelegenem, schwachem Parastyl, Deuteroconus mehr oder weniger nach hinten versetzt und okklusal
schwach erkenntlich. M1 sup.: symmetrisch, mit sehr schwachem Parastyl, Para- hoher als Metaconus,
Protoconus mit V-formigen Graten, Zwischenhéicker schwach oder fehlend, nur Aussencingulum deutlich,
‘Hypoconus fehlt. M2 sup.: sehr asymmetrisch, Meta- eindeutig schwicher und lingualer als Paraconus.
M3 sup.: dick-elliptisch, zweiwurzelig, Relief noch ziemlich deuttich. C inf.: sehr stark, labial mit einem
‘vertikalen Schmelzband. M1 inf.: Meta- stark, wenig zuriickliegend und ebenso hoch wie Paraconid.
Talonid niedrig, schief, fast nur aus dem schneidenden Hypoconulid gebildet. M2 inf.: Paraconid ziemlich
deutlich und Talonid #hnlich wie bei M1 inf. M3 inf.: elliptisch, Relief deutlich.
Bemerkungen: Wihrend GINSBURG (1966) und CROCHET (1988: 64) dieses Genus zur Familie der
Ursidae (Canoidea) stellt, folge ich DE BEAUMONT (1966) und gliedere Simamphicyon bei den
Miacidae (Miacoidea) ein.

SPECIES Simamphicyon helveticus (PICTET et HUMBERT) 1869

1869 Amphicyon helveticus - PICTET et HUMBERT.
1887-1890 Amphicyon ? helveticus - SCHLOSSER.
1899 Pseudamphicyon helveticus - SCHLOSSER.
1942 Simamphicyon helveticus - VIRET.

Holotypus: M1 inf., abgebildet in PICTET et HUMBERT (1869, Taf. 15, Abb. 10). Musée de Lausanne,
LM 2673.

Typlokalitit: Mormont-Eclepens.

Andere Fundorte: Le Bretou, Robiac.

Verbreitung: Niveau von Robiac (Marinesium) bis Grisolles (Marinesium), Ludium ?

Beschreibung der Bezahnung nach DE BEAUMONT (1966; 274-277): 11 inf.: distale Nebenzacke, Wurzel
stark abgeplattet. I2 inf.: grosser als I1 inf., Innenrand weniger deutlich. I3 inf.: deutlich grosser als I1
inf., distale Nebenzacke sehr stark und an der Basis der Hinterkante gelegen, von der Hauptspitze
absteigende Hinterkante deutlich linger als die Vorderkante, Wurzel deutlich flachgedriickt. C inf.:
ziemlich flach, markant zugespitzt, sogar etwas hakenformig, Aussenseite mit vertikalem Medianband,
Wourzel relativ bescheiden. P2 inf.: sehr einfach und niedrig, ein schiefer Grat durchlzuft den ganzen Zahn,
maximale Breite etwa auf halber Zahnlinge, Cingulum fast vollstindig, zwei getrennte Wurzeln
vorhanden. P3 inf.: ebenfalls einfach und niedrig, grosser als P2 inf., Wurzeln weniger gut getrennt. M1
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inf.: Paraconid mit vertikalem oder nach hinten gerichtetem Grat, Protoconid hoch und diinn, Meta-
ebenso hoch wie Paraconid, Talonid deutlich tiefer als Paraconid, nur mit einem Hypoconid, dessen Spitze
ziemlich weit hinten liegt, Aussencingulum auf Paraconid- und Talonidhthe, maximale Breite auf
Protoconidhhe, vordere Wurzel schwicher als hintere. M2 inf.: verldngert, mehr oder weniger
nierenformig, oral gerundet, distal spitziger, Protoconid dominiert, Meta- hoher als Paraconid, Talonid
umfasst etwa ein Drittel der Zahnlinge, mit Hypo- und sehr schwachem Entoconid, nur ein
Aussencingulum, auf Protoconidhthe unterbrochen und mesialwirts verlingert, zwei getrennte Wurzeln,
wovon die vordere deutlich schwicher ist. M3 inf.: elliptisch, Paraconid sehr schwach, Protoconid
dominant, Metaconid klein, Hypoconid gut entwickelt und iiber einen geraden Grat mit dem Protoconid
verbunden, zwei Wurzeln, die an der Basis verschmolzen sind.

11 sup.: Hinter- lénger als Vordergrat, an der Basis des Hintergrates eine Nebenzacke, lingualer Rand
deutlich, Wurzel stark abgeflacht. I3 sup.: sehr gross, Krone hackenférmig ohne akzessorische
Hockerchen, Vorder- kiirzer als Hintergrat, Wurzel weniger stark plattgedriickt. C sup.: im Vergleich zum
C inf. weniger spitz, vertikales Aussencingulum schwicher, Wurzel relativ schwicher, weniger gross. P2
sup.: Umriss breit-oval, Cingulum innen durchgegend, zweiwurzelig, vordere Wurzel viel schwiicher als
hintere. P4 sup.: Parastyl schwach, Deuteroconus schwach, Meta- ebenso lang wie Paraconus, Cingulum
vollstiindig, drei voneinander getrennte Wurzeln. M1 sup.: sehr einfach, Para- viel hoher als Metaconus,
durch beide Hocker zieht ein Lingsgrat, Protoconus V-formig, Metastyl rundlicher und z.T. stiirker als
Parastyl, Aussencingulum sehr stark, sonst schwach oder sogar fehlend, drei voneinander getrennte
Wurzeln. M2 sup.: dreieckig, gerundet, Vorderseite iibertrifft die anderen Seiten an Linge, Metaconus
klein und niher beim lingualsten Punkt des Zahnes als der starke Paraconus, die Arme des Protoconus
sind bis zum Para- bzw. Metastyl verlingert, Cingulum nur hinten aussen, drei voneinander getrennte
Wurzeln. M3 sup.: elliptisch, sehr klein, Parastyl, Para- und Metaconus erkennbar, Vorder-, Innen- und
Hinterrand unregelmiissig in kleine Hickerchen zerschnitten, zweiwurzelig.

Bemerkungen: Fiir einen eozinen Vertreter der Fissipedia ist diese Species relativ gross.

Abbildungen von S. helveticus befinden sich in: DE BEAUMONT (1966: 284-285, Taf. 1, Abb. 1-17)
und CROCHET (1988: 64-65, Textfig. 17-21).

AlV 1103:

Kurzbeschreibung: Schneidezahn. Wurzel nur schlecht erhalten.
Masse:

Linge: 5,4 mm

Breite (an der Kronenbasis): 6,1 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser doch recht gefahrlich aussehende Zahn erinnert sofort an die
antemolare Bezahnung eines Carnivoren. Der Vergleich mit einem rezenten Rotfuchs (Vulpes vulpes )
bestiitigt diese Intnition. A/V 1103 stimmt im Prinzip gut mit dem I3 inf. dieses Raubtieres iiberein: eine
markante Hauptspitze, distal eine schwichere, dennoch deutliche Nebenzacke, die eine Basalbandbildung
darstellt, dort, wo die von der Hauptspitze absteigende Kante das Basalband trifft. Diese Ubereinstimmung
ist funktionsmorphologisch dermassen gut, dass die Einpflanzung dieses Schneidezahnes bei einem
modernen Fuchs, fiir diesen nicht nachteilig wire. Dass zwischen den Lebzeiten dieser beiden Raubtiere
immerhin etwa 40 Ma liegen, zeigt wieder einmal eindriicklig, wie konservativ die Carnivoren beziiglich
ihres Gebisses sind. A/V 1103 ist also ein I3 inf. dext. eines Raubtieres, das im Vergleich zum rezenten
Rotfuchs deutlich grosser war (V. vulpes I3 inf. Linge: ca. 3 mm). Die Beschreibung des I3 inf. von S.
helveticus passt in allen seinen Merkmalen sehr gut zu diesem Schneidezahn (siehe unter S. helveticus ).
Ein Vergleich mit dem I3 inf. von S. helveticus von Mormont (DE BEAUMONT 1966: 284-285, Abb.
11) bestétigt diese gute Ubereinstimmung. Ebenso liegen beide in der gleichen Grossenordnung.
{13 inf. dext. von Simamphicyon helveticus. |

Simamphicyon ? helveticus

AlV 1093:

Kurzbeschreibung: Schneidezahn mit recht gut erhaltener Wurzel.

Masse:

Linge: 34 mm

Breite (an der Kronenbasis): 43 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung dieses Zahnes erfolgt analog zu A/V 1103. A/V 1093
ist also ebenfalls ein I3 inf. eines Raubtieres, bestehend aus einer Hauptspitze und einer schwicheren,
dennoch deutlichen distalen Nebenzacke. Interessant ist an diesem Schneidezahn die Analyse der
verschiedenen sichtbaren Usuren. An der Basis der von der Hauptspilze absteigenden Vorderkante ist eine
Pressionsmarke zu erkennen, die vom davorliegenden I2 inf. stammt. Die in diesem Bereich recht starke
Usur ensteht durch den Kontakt mit dem 12 sup. Die Usur im Bereich der distalen Nebenzacke riihrt
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hingegen vom I3 sup. (vgl. z.B. Okklusionsverhilmisse bei V. vulpes ). A/V 1093 ist im Prinzip gleich
aufgebaut wie A/V 1103. Seine Merkmale sind aber alle abgeschwicht. Er ist kleiner, seine Hauptspitze
ist weniger markant, ebenso die distale Nebenzacke und das Basalbindchen. Daher méchte ich diesen
Schneidezahn nur provisorisch zu S. helveticus stellen.

[I3 inf. dext. von Simamphicyon ? helveticus. |

A/V 1044:

Kurzbeschreibung: Kleiner Schneidezahn. Wurzel z.T. erhalten.
Masse:

Kronenlzange: 2,1 mm

Kronenbreite: 2,3 mm

Kronenhéhe (aussen): 3,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Im Vergleich zu rezenten Carnivoren (Felis catus, Vulpes vulpes ) muss
A/V 1044 ein I3 sup. sin. sein. Am grossten ist die Ubereinstimmung mit dem I3 sup. eines Marders
(Martes martes ). Bei beiden verhilt sich die Krone 80, wie wenn man eine spitz-schaufelférmige Form an
der Spitze halten und etwas verdrehen wiirde. Grossenmissig muss es sich bei A/V 1044 um ein etwa
mardergrosses Raubtier handeln. Allerdings ist die relative Breite der Krone an der Basis beim Marder
deutlich ausgeprégter als bei diesem Exemplar. Von den fossilen Carnivoren besitzt Simamphicyon
helveticus einen morhphologisch gesehen sehr dhnlichen I3 sup. (siche DE BEAUMONT 1966, Taf. 1,
Abb. 3), der sich durch seine Stiirke, seine hackenférmige Krone ohne akzessorische Héckerchen, den
kurzen Vordergrat und die recht wenig plattgedriickte Wurzel (im Vergleich zum I3 inf. desselben Tieres,
vgl. Dielsdorf A/V 1093) auszeichnet. All diese Merkmale sind auch an A/V 1044 beobachtbar. Einzig
wesentlich diirfte der betrichtliche Grossenunterschied sein. Die Dielsdorfer Form ist nur knapp halb so
gross wie S. helveticus. Deshalb stelle ich sie nur mit Vorbehalten zu dieser Gattung.

Bemerkung: Interessant ist hier der Versuch auf Grund der Usur dieses Schneidezahnes etwas iiber die
Okklusionsverhilmisse der antemolaren Bezahnung dieses Tiers auszusagen. Die einzige sichtbare
Usuriliche liegt in der distalen Halfte des Zahnes und erstreckt sich in der Vertikalen etwa von der halben
Kronenhohe bis zur Kronenbasis. Daraus und im Vergleich zum rezenten Marder lisst sich schliessen,
dass der untere Eckzahn etwas innerhalb des I3 sup. lag und diese Usur bewirkte, indem er leicht
lateralwirts geneigt war und so bei der Okklusion innen hinten am I3 sup. rieb. Dass diese Usurfliche nur
im basalen Teil der Krone liegt, lisst den Schluss zu, dass der I3 sup. wahrscheinlich parallel zum C sup.
nach labial geneigt eingepflanzt war und so einen gemiissigt caninushaften Eindruck erwecken musste.
Dies ist ein eindriickliches Beispiel dafiir, wie aussagekriftig selbst ein Schneidezahn sein kann, obwohl
diese in den meisten Fillen die am wenigsten differenzierten Zihne darstellen.

{13 sup. sin. von Simamphicyon ? helveticus. |

SUPERFAMILIA Canoidea SIMPSON 1931

Allgemeines nach MULLER (1970: 128): Septum fehlt meist in der Bulla tympanica, Gliedmassen vier-
bis fiinfstrahlig, Krallen meist nicht retraktil, Fortbewegung planti- bis digitigrad, meist carnivor, selten
omni- oder gar herbivor.

Vorkommen: O. Eoziin (Ludium) bis rezent.

Canoidea incertae familiae

AlV 1075:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer unterer Backenzahn.

Masse:

Linge: 3,7 mm (usrpiinglich, d.h. mit Talonid, linger)

Breite: 2,2 mm

Hbhe beim Protoconid: 2,7 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Erscheinungsbild dieses Zahnes ist spitz und schneidend zugleich.
Somit miissen theoretisch die Ordnungen Marsupialia, Insectivora und Carnivora zur Bestimmung
betrachtet werden. Die Marsupicamivora scheiden durch ihre geringe Grosse aus (vgl. CROCHET 1978:
231-242, Textfig. 1D, 3B und KOENIGSWALD 1970: 24 f). Die Insectivora, die z.B. in Leptictidium
recht grosse Formen aufweisen, besitzen untere Molaren mit spitzen, nicht schneidenden Paraconiden und
unterscheiden sich darin deutlich von diesem Zahn (vgl. z.B. TOBIEN 1962, Taf. 3, Abb. 2-3). Somit
verbleiben nur noch die Carnivora. Ein Verlgeich mit rezenten Camnivoren (Martes martes, Canis lupus
familiaris, Felis catus ) macht deutlich, dass hier ein rechter, unterer Brechzahn (M1 inf. dext.) eines
Raubtieres vorliegt, das deutlich kleiner als ein Marder oder eine Katze war., Die Vertreter der Miacoidea
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fallen durch ihr spitzigeres und weniger zum Schneiden eingerichtetes Trigonid ausser betracht (vgl.
Dielsdorf A/V 1034). Das Talonid ist nicht erhalten - es war aber mit Bestimmtheit ein solches vorhanden
-, ebenso nicht das Metaconid. Die Feliden besitzen am M1 inf. nur selten ein rudimentires Talonid (vgl.
MULLER 1970: 175), womit ich diese Familie nicht mehr in Betracht ziehe. Die Caniden bestizen M1
inf. mit wenig entwickelten Taloniden und kleinen Metaconiden, wie es bei A/V 1075 durchaus der Fall
sein konnte (vgl. MULLER 1970: 129). Es kénnte sich aber auch um einen Vertreter der Musteliden
handeln, deren M1 inf. kleine Talonide aufweisen (vgl. MULLER 1970: 152). Die Einschriinkung auf
eine der beiden Subfamilien Caninae oder Mustelinae ist nicht méglich, da sich diese beiden im
Metaconid und Talonid des M1 inf. unterscheiden und diese Elemente hier nicht erhalten sind. Erwihnt
werden muss schliesslich, dass bei diesem Brechzahn der Innenrand bis auf die Héhe des Protoconids gut
ausgebildet ist und nicht, wie bei den Carnivoren iiblich, auf Hohe des Paraconids endet oder iberhaupt
nur undeutlich ausgebildet ist.

| Fragmentirer M1 inf. dext. eines Musteliden oder Caniden (Canoidea incertae familiae).

SUPERFAMILIA Feloidea SIMPSON 1931 (= Aeluroidea FLOWER 1869)

Allgemeines nach MULLER (1970: 163): Bulla tympanica sehr umfangreich und iiber ein Septum in
zwei Kammern geteilt, Paroccipitalfortsatz unmittelbar mit der B. tympanica in Kontakt, Foramen
caroticum klein, Gliedmassen vier- oder fiinfstrahlig.

Verbreitung: O. Eozin bis rezent.

FAMILIA Felidae GRAY 1821

Allgemeines nach MULLER (1970: 174-176): Gebiss maximal reduziert und zugleich optimal an das
Zerschneiden von Fleisch angepasst. Sehr geschickte Beuteergreifer. Der Schidel ist abgerundet, die
Schnauze kurz. Die Jochbbgen stehen weit ab. Der dussere Gehorgang ist kurz. Der Unterkiefer ist kurz
und kréfiig, mit Insertionsstellen fiir die ausserordentlich starke Kaumuskulatur. Zahnformel: 3/3, 1/1, 4-
2/3-1, 1/1-2. Inc.: klein. C: kriftig, spitz zulaufend, gekriimmt, lingsgefurcht, am Vorderrand meist
zugeschirft. P: mit Nebenzacken. P4 sup.: drei Aussenzacken, ein schwacher Innenhicker, verldngert. M1
sup.: stark reduziert. M1 inf.: mit zwei konvergierenden, aus Para- und Protoconid entstandenen
Schneiden, Talonid rudimentér, wirkt mit dem P4 sup. wie eine Schere (Brechschere), selten mit
rudimentirem Metaconid. M2 inf.: fehlend, sonst weitgehend reduziert. Die Clavicula ist rudimentiir. Die
Gliedmassen sind lang und schlank. Die Hand ist fiinf-, der Fuss in der Regel vierstrahlig. Die Krallen
konmnen zurtickgezogen werden. Die Felidae bewegen sich digitigrad fort.

Vorkommen: O. Eozin bis rezent.

SUBFAMILIA Nimravinae PIVETEAU 1961
Allgemeines nach MULLER (1970: 176): Felidae mit Alisphenoidkanal und Foramen postglenoidale. P4

sup. nur mit rudimentéirem Parastyl. M1 inf. mit Talonid.
Vorkommen: U. Oligozin bis rezent.

Nimravinae g. sp. indet.

A/V 1033:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentiirer, sekodonter Backenzahn.
Masse:

Linge: 16,5 mm (urspriinglich etwas linger)

Breite: 6,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn besteht aus einem kriftigen Para- und Protoconid. Dies ist
ein Merkmal des unteren Brechzahnes der Fissipedia. Die sekodonte Ausbildung dieses Molaren wird
dadurch erreicht, indem Para- und Protoconid zwei konvergierende Schneiden bilden. Dies wiederum
charakterisiert den M1 inf. der Felidae. So ist es nicht mehr verwunderlich, dass A/V 1033 grosse
Ahnlichkeit mit dem unteren Molaren einer Katze aufweist (vgl. z.B. Felis catus ). Allerdings ist dieser
Molar etwa doppelt so gross wie sein Homologon bei der Hauskatze. Schon beobachtbar ist an diesem
Zahn die bei der Okklusion enstehende Usur der Brechscheren. Dabei zieht der P4 sup. mit seinen beiden
Schneiden (Para- und Metaconus) labial am M1 inf. mit seinen beiden Schneiden (Proto- und Metaconid)
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vorbei, so dass der untere Brechzahn labial (siche A/V 1033), der obere lingual abgenutzt wird.
Irrigerweise sind die beiden Wurzeln um 180 Grad verkehrt aufgesetzt und zeigen somit bei richtiger
Positionierung nach aussen statt nach innen. Innerhalb der Familie Felidae unterscheidet man die beiden
Unterfamilien Nimravinae und Felinae. Die eingentlichen Katzen (Felinae) sind durch einen unteren
Brechzahn ohne Talonid gekennzeichnet und kommen erst ab dem O. Miozin vor. Leider ist der Bereich
des Talonids bei A/V 1033 fragmentdr, trotzdem ist deutlich sichtbar, dass dort ein kleines Talonid
vorhanden war. Somit handelt es sich um einen Vertreter der Nimravinae. Grossenmissig liegt A/V 1033
im Bereich der Gattung Nimravus. Die M1 inf. dieser Gattung sind dem Dielsdorfer Exemplar durchaus
dhnlich in Ausbildung des Proto- und des Paraconids. Beide lassen ein Metaconid vermissen (vgl.
MATTHEW 1910: 295-311, Textfig. 4B, 7B, 7C, 11 und MULLER 1970: 176-177, Textfig. 195).
Ungliicklicherweise lassen sich die Talonide wegen der schlechten Erhaltung von A/V 1033 nicht
vergleichen. Gewisse Formen dieser Gattung besassen aber sicher grossere Talonide, als dies bei A/V
1033 der Fall war (vgl. PIVETEAU 1961d: 771-772, Textfig. 155).
{Leicht fragmentzirer M1 inf. dext. (unterer Brechzahn) eines Vertreters der Nimravinae g. sp. indet. |
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ORDO Primates LINNAEUS 1758

Allgemeines nach MULLER (1970:; £.): Hinsichtlich ihrer Grosshimentwicklung am h&chsten
differenzierte Mammalia. Wegen ihrer iiberwiegend arboricolen Lebensweise finden sich fossile Reste in
der Regel selten. Im Zusammenhang mit der Tendenz, das Gehim zu vergrssern, stehen einige den
Primaten gemeinsame Merkmale: Verkiirzung des Pracorbitalbereiches, Reduktion des Jochbogens,
Offnung des Foramen magnum wandert von hinten nach unten. Sofern die Orbitae nach vorn zeigen,
vermdgen die Tiere stereoskopisch zu sehen. Ober- und Unterkiefer werden zunehmend kiirzer, die in
ihrem Bereich inserierenden Muskeln schwicher. Primitive Vertreter haben einen langen, als
Gleichgewichts-, Greif- oder Klammerorgan dienenden Schwanz, der bei héher differenzierten Primaten
fehlt. Die Primaten trenninen sich bereits wihrend der O. Kreide von den Insectivora. Die bisher noch
unbekannt gebliebenen Ubergangsformen waren vermutlich arboricole, etwa rattengrosse,
langgeschwiinzte Tiere, die sich biped auf den zu Springbeinen umgewandelten hinteren Gliedmassen im
Geiist bewegten und wie die ihnen wahrscheinlich dhnlichen Tupaioidea ein ungefurchtes Gehim besassen.
Verbreitung: Mittleres Paldozén bis rezent.

SUBORDO Strepsirhini GEOFFROY 1812

INFRAORDO Omomyiformes SCHMID 1982

Diese Infraordo entspricht den Tarsiifromes GREGORY (1915) ohne die Gattung Tarsius, welche
aufgrund von Spezialmerkmalen, die auch bei simischen Primaten festellbar sind, zu den Haplorhini
POCOCK (1918) gestellt wird (SCHMID 1982: 20). SIMPSON (1945) folgend ist in dieser Systematik
die Superfamilie Omomyoidea TROUESSART (1879) den Infraordines Adapiformes, Lemuriformes und
Lorisiformes gegeniibergestellt. Zu dieser Infraordo gehtren die Familien Omomyidae TROUESSART
(1879) und Microchoeridae LYDEKKER (1887).

Verbreitung: U. Eozin bis U. Oligozin, Westeuropa und Nordamerika.

FAMILIA Microchoeridae LYDEKKER 1887 (= Necrolemuridae DEPERET 1917, pp Tarsiidae
GRAY 1825, pp Omomyidae TROUESSART 1879, pp Anaptomorphidac COPE 1884)

Diagnose nach SCHMID (1982: 20-21): Europiische Formen, die im Gegensatz zu den Omomyidae eine
extreme Pneumatisation der Mastoidregion aufweisen. Mit Ausnahme der Pseudolorisinae zeigen ihre
Molaren durch zusitzliche Schmeidekanten, die sich auf besonderen Schmelzwiilsten bilden, eine Erhthung
der Effektivitiit in der transversalen Kaubewegung. Ihre M sup. besitzen deutliche Hypocone. Auf M1 inf.
ist ein Paraconid erkennbar, das auf M2 und M3 inf, undeutlich ist oder fehlt. Der P4 inf. ist nicht
speziell vergrossert und der P3 inf. immer einwurzelig. Als wesentliches Merkmal gilt das Vorhandensein
eines speziellen Caninuskomplexes, bei dem der C inf. hinter dem C sup. schliesst. Gegeniiber den
Omomyidae ist ibr Calcaneus und Naviculare exirem verldngert. )

Weiterfiihrende Literatur: STEHLIN (1916: 1323 £.), PIVETEAU (1957: 64-70), MULLER (1970: 773-
774), LOUIS & SUDRE (1973: 813 f.), SCHMID (1982) und GODINOT (1988: 120-127).

SUBFAMILIA Microchoerinae LYDEKKER 1887 (= Necrolemurinae SIMPSON 1940)

Diagnose: Vergleiche Diagnose der Familie Microchoeridae. Diese Unterfamilie zeigt viele gemeinsame
Merkmale mit den Pseudolorisinae.
Verbreitung: Vergleiche Microchoeridae.

GENUS Necrolemur FILHOL 1873

Typusart: Necrolemur antiquus FILHOL 1873.

Verbreitung: Niveau von Lissieu (Auversium) bis La Débruge (Ludium).

Diagnose nach SCHMID (1982: 27-29): Diese Gattung ist deutlich grosser als Nannopithex. Wihrend der
Hypoconus vergrossert wird, werden die schneidenden Elemente der Molarenkanten reduziert. Die
Schmelzfiltelungen sind stirker ausgeprigt. M sup.: die Cingula sind gegeniiber Nannopithex im
Oberkiefer reduziert, was ein gedrungeneres Aussehen der Zghne und ein bulbdseres Aussehen der Hocker
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bewirkt. Statt der Nannopithexfalte ist zwischen Proto- und Hypoconus ein Sekundirgrat ausgebildet.
Durch die Hypoconusvergrésserung wird die Lingualseite gestreckt und der Umriss viereckig. M2 sup. ist
stark quergedehnt. P3-4 sup.: deutliche Schmelzfalten laufen leicht divergierend vom Haupthécker nach
lingual. M3 inf.: der Hypoconulidlappen wird analog zum Talon des M3 sup. verbreitert und bewirkt 50,
im Verlgleich zum M3 inf. bei Nannopithex, einen mehr eiformi gen Umriss. M2 inf.: im Trigonid- und
Talonidbereich quergedehnt und damit viereckig. Das Paraconid fehlt oder ist sehr schwach. M1 inf.: im
Vergleich zu Nannopithex stehen die Innenhcker des Trigonids niher zusammen. P4 inf.: gegeniiber
Nannopithex etwas verlangert und weniger rundlich. Das Metaconid ist stark. P3 inf.: gross und
gegeniiber P4 inf. nicht abrupt abgestuft. Vergleiche auch Tabelle 10 im Anhang.

A/V 1074;:

Kurzbeschreibung: Labialer Kronenteil eines oberen Backenzahnes.
Masse: :
Liange: 24 mm

Orientierung und Bestimmung: Erhalten ist nur der labiale Teil der Krone, inklusive Para-, Metaconus
und Metaconulus. Trotzdem wird im direkten Vergleich mit A/V 1070 oder 1072 deutlich, dass es sich
ebenfalls um einen M sup. eines Microchoeriden handelt. Die relativ starke Schiefstellung der
Aussenwand gegeniiber der Vorderkontur impliziert dabei einen M2 sup. dext. Seine Linge iiberschreitet
die obere Variabilititsgrenze fiir Nannopithex pollicaris deutlich, bleibt aber ebenso deutlich unter der
unteren Variationslimite von Microchoerus edwardsi (vgl. Tab. 12). Damit liegt A/V 1074 im
Variationsspektrum der M1-2 sup. von N. zitteli und N. antiquus. Auch ohne das Merkmal Grosse kann
Microchoerus durch das Fehlen eines Mesostyls ausgeschlossen werden (vgl. Tab. 10). Eine genauere
Zuordnung ist in anbetracht der Mangelhaftigkeit des Stiickes nicht angebracht.

@biales Kronenfragment eines M2 sup. dext. von Necrolemur sp. : i

.. - SPECIES Necrolemur zitteli SCHLOSSER 1887

1887 Necolemur zitteli - SCHLOSSER: 47,
1907 N. zitteli - SCHLOSSER: 106,

1916 N. zitteli - STEHLIN: 1382,

1948 N. zitteli - HORZELER: 37.

1967 N. zitteli - RUSSEL et al.- 17.

1969 N. zitteli - SUDRE: 113.

Holotypus: Mandibelfragment mit M3 bis P2, abgebildet in SCHLOSSER (1887, Taf. 1, Abb. 36, 43,
46, 49 und 1907, Taf. 10, Abb. 2, 4).

Typlokalitit: Phosphorites du Quercy.

Andere Fundorte: Grisolles, Robiac, Dielsdorf.

Verbreitung: Nivean von Egerkingen (Auversium) bis Grisolles (Marinesium).

Bemerkungen: Diese Art ldsst sich morphologisch gesehen nur sehr schwer von N. antiguus abgrenzen.
An den oberen Molaren ist der sekundire Grat zwischen pr und hy hiufig unvollstindiger als bei der
jiingeren Form ausgebildet. Auf den unteren M2 ist z.T. noch ein schwaches pad sichtbar. Fiir die
Unterscheidung vergleiche auch Tabelle 11 im Anhang. SCHMID (1982: 29) wennt N. zitteli vou N.
antiquus auf Grund seiner geringeren Grosse ab, wobei er das von ihm untersuchte Dielsdorfer Material
zusammen mit den Funden aus Egerkingen, Fons 4, Robiac und einigen Quercyfundstellen der kleineren
Species N. zitteli zuordnet. Nach Priifung des am Anthropologischen- und Paldontologischen Museum der
Universitdt Ziirich aufbewahrten Microchoeriden-Materials von Dielsdorf bin ich zum Schluss
gekommen, dass sich darunter sowohl typische N. zitteli- und N. antiquus- Formen, als auch diverse
Ubergangsformen befinden. Dies steht deutlich im Einklang damit, dass in Dielsdorf stratigraphisch
verschieden alte Spaltenfiillungen vorliegen.

Abbildungen dieser Species finden sich in: STEHLIN (1916: 1363-1370, Textfig. 316, 316a, Taf. 22,
Abb. 1,2, 4,7,8,9, 10, 13, 18, 20), PIVETEAU (1957: 67, Textfig. 67), LOUIS & SUDRE (1973,
Taf. 2, Abb. 1) und SCHMID (1982: 57-60, Textfig. 20, 22, 23).

Necrolemur cf. zitteli

A/V 1081:

Kurzbeschreibung: Mandibularefragment mit einem Backenzahn.
Masse:

Linge: 24 mm
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Breite: 2 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie fiir die unteren Molaren der friihen Primaten typisch ist der Bauplan
der primitiven Placentalia noch gut sichtbar: hherliegendes Trigonid aus Para-, Proto- und Metaconid,
tieferliegendes Talonid aus Hypoconid, Hypoconulid und Entoconid (vgl. PIVETEAU 1957: 14-15,
Textfig. 7). Allerdings ist das Paraconid undeutlich. Das durch die Schmelzauffaltelung recht komplizierte
Aussehen dieses M inf. kennzeichnet die Vertreter der Familie Microchoeridae. Da kein Hypoconulidiobus
(Ausbuchtung des Talonids nach caudal, vgl. auch Tab. 10) vorhanden ist, ist A/V 1081 ein M1-2 inf.
und sicher kein M3 inf. Das undeutliche Paraconid, sowie das orolingual "abgeschnittene” Trigonid
sprechen fiir den M2 inf. Grdssenmissig kbnnen die beiden Gattungen Nannopithex (kleiner) und
Microchoerus (deutlich grosser) ausgeschlossen werden (vgl. Tab. 13). Morphologisch sind vorallem die
M2 inf. von Nannopithex und Necrolemur schwierig zu unterscheiden (vgl. Tab. 10), wihrend M1 und
M3 inf. doch einigermassen deutlich verschieden sind (vgl. PIVETEAU 1957: 67, Abb. 68, 69).
Innerhalb der Gattung Necrolemur lassen sich die beiden Arten N. zitteli und N. antiquus nur metrisch
sicher gegeneinander abgrenzen (Schmid 1982: 29). Trotzdem lassen sich bei den unteren Molaren kleine
Unterschiede aufzeigen. So ist bei der #lteren Form die Schmelzauffaltelung eine Spur weniger weit
fortgeschritten und das Paraconid z.T. auf dem M2 inf. noch etwas deutlicher. Ein Vergleich mit einem
Mandibelfragment mit P4 bis M3 von N. zitteli aus Dielsdorf (Anthropologisches Museum der
Universitit Ziirich, nr. 8753, SCHMID 1982: 9) zeigt bei den M2 inf. iibereinstimmende Grosse und
Schmelzauffiltelung. Ein entsprechender Vergleich mit einem Mandibulare samt P3 bis M3 von N.
antiquus aus Bach (Naturhistorisches Museum Basel; QH. 457. Abgebildet in SCHMID 1982: 28,
Textfig. 9b. Abguss am Anthropologischen Museum) deckt einige kleinere Unterschiede der beiden M2
inf. auf. So ist A/V 1081 etwas kleiner und seine Schmelzauffiltelung im Talonidbereich etwas
riickstiindiger. Die Zuordnung zur primitiveren Form N. zitteli scheint mir deshalb gegechtfertigt.

{Linkes Mandibularefragment mit einem M2 inf. von Necrolemur cf. zitteli.

SPECIES Necrolemur antiquus FILHOL 1873

1855-1857 rongeur voisin des spermophiles - PICTET et al.: 87, Taf. 6, Abb. 15.
1869 Erinaceus - PICTET & HUMBERT: 128, Taf. 14, Abb. 2.
1873 Insectivor - MAJOR: 124, Taf. 6, Abb. 55.

Holotypus: Fragmentarischer Schidel, Muséum National de 'Histoire Naturelle Paris (Qu. 11013), in
FILHOL (1877) abgebildet.

Typlokalitit: Caylux (Quercy).

Andere Fundorte: Le Bretou, Les Pradigues, La Bouffie, Aubrelong 2, Lavergne, Dielsdorf, Ehrenstein 1a,
Robiac.

Verbreitung: Niveau von Robiac (Marinesium) bis La Débruge (Ludium).

Bemerkungen: Die Unterscheidung von N. zitteli ist problematisch (vgl. hierzu Bemerkungen unter N.
zitteli ). Morphologische Unterschiede bestehen in der stirkeren Ausbildung des sekundiren
Verbindungsgrates zwischen pr und hy an den M sup., im etwas komplizierteren P4 sup. und im an den
M2 inf. immer fehlenden pad. Zur genaueren Unterscheidung vergleiche auch Tabelle 11 im Anhang, wo
die Ober- und Unterkieferbezahnung anhand zweier Abgiisse dieser Species (Cranium mit
Oberkieferbezahnung von Quercy: Qu. 11060 und linkes Mandibulare mit P3 bis M3 von Bach, QH.
457) genauer beschrieben ist.

Abbildungen dieser Species befinden sich in: STEHLIN (1916: 1323-1362: Textfig. 304-315),
PIVETEAU (1957: 66-67, Textfig. 64, 65, 69), MULLER (1970: 774, Textfig. 781) und SCHMID
(1982: 28, Textfig. 9).

Necrolemur cf. antiqguus

AlV 1070:

Kurzbeschreibung: Maxillarefragment mit einem Backenzahn.
Masse:

Linge: 2,5 mm

Breite: 3,2 mm

Linge/Breite: 0,8

Orientierung und Bestimmung: Kennzeichnend fiir die oberen Molaren der Primaten ist die Ergénzung des
Trigons (Proto-, Para- und Metaconus, vorne und hinten je ein Zwischenhdckerchen) durch einen hinteren
Innenhécker (Hypoconus, selten Pseudohypoconus), wobei das Trigon vorallem bei den frithen Vertretern
deutlich bleibt. Die fiir die Molaren der Microchoeridae typische Erhohung der Effektivitdt in der
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transversalen Kaunbewegung durch zusitzliche Schneidekanten, die sich auf besonderen Schmelzwiilsten
bilden (vgl. SCHMID 1982: 36-46), ist an diesem Backenzahn deutlich. Der starke Hypoconus, die recht
ausgeprigten Schmelzféltelungen, die reduzierten Cingula, das "bulbsere” Aussehen und der viereckige
Umriss dieses M sup. unterscheiden ihn eindriicklich von seinem Homologon bei Nannopithex und
lassen ihn der Gattung Necrolemur zuordnen. Seine markante Querdehnung entspricht den M2 sup. dieser
Gattung. Die sichere Zuordnung zu einer der beiden Arten dieses Genus gestaltet sich ahnand der
Morphologie schwierig (vgl. Bemerkungen zu N. zitteli ). Im Vergleich zum M2 sup. von N. antiquus
(Cranium mit Oberkieferbezahnung von Quercy, Qu. 11060. Beschreibung vgl. Tab. 11) ist der
Sekundirgrat zwischen Proto- und Hypoconus sehr stark unterbrochen (primitives Merkmal), die
akzessorische Warze zwischen Protoconus und Metaconulus etwas schwicher, wihrend die
Schmelzauffiltelungen etwa gleich ausgeprigt sind. Der Unterbruch im Sekundirgrat entspricht eher dem
Zustand bei N. zitteli (vgl. 0017; Maxillarefragment mit P4 bis M3. Leihgabe des Paldontologischen
Museums an das Anthropologische Museum der Universitit Ziirich). Die Schmelzauffalielung ist eine
Spur stirker. SCHMID (1982: 29) folgend kann zur Unterscheidung der beiden Arten nur das Merkmal
Grosse eine gesicherte Aussage erlauben. Die Dimensionen von A/V 1070 iiberschreiten die
Variabilititsgrenzen der kleineren Form N. zitteli (vgl. Tab. 12), was mich, trotz der relativ riickstindigen
Ausbidlung gewisser Merkmale, zur Einordnung dieses Molaren bei der grisseren Art N. antiquus
veranlasst.

IRechtes Maxillarefragment mit einem M2 von Necrolemur cf. anliquus. |

AlV 1084:

Kurzbeschreibung: Mandibularefragment mit einem Backenzahn.
Masse:

Linge: 2,8 mm

Breite: 2,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Bis auf Gattungsebene erfolgt die Bestimmung analog zu A/V 1081. Das
lingual weite Trigonid mit dem deutlichen Paraconid gehort zu einem M1 inf. Der Unterschied zum M2
inf. ist im Vergleich zu A/V 1081 gut ersichtlich. Die Dimensionen von A/V 1084 liegen iiber der
oberen Variationsgrenze von Nannopithex und unter der unteren Variations grenze von Microchoerus. Im
Unterschied zom M2 inf. (vgl. A/V 1081) kann aber der M1 inf. von Necrolemur morphologisch
eindeutig von seinem Homologon bei Nannopithex unterschieden werden (vgl. Tab. 10). Wihrend bei der
primitiveren Gattung das Trigonid am M1 inf. lingual sehr weit ist, indem die beiden Innenhdcker weit
voneinander weg stehen, sind diese bei Necrolemur niher zusammengeriickt (vgl. PIVETEAU 1957: 67,
Textfig. 68-69). Dies ist auch bei A/V 1084 der Fall. Innerhalb der Gattung Necrolemur befindet sich
dieser M1 inf. an der Obergrenze von N. zitteli, also eher im Bereich von M. antiquus (vgl. Tab. 13). Im
Vergleich zum M1 inf. von N. zitteli aus Dielsdorf (Anthropologisches Museum der Universitiit Ziirich,
nr. 8753. Vergleiche auch Tab. 11) ist A/V 1084 etwas grosser, sein Paraconid gleich deutlich, bei beiden
das Hypoconulid schwach, bei A/V 1084 aber die Schmelzaufféltelung im Talonidbereich eine Spur
markanter. Ein Vergleich mit dem M1 inf. von N. antiquus von Bach (QH. 457, vgl. Tab. 11) zeigt die
bei beiden recht fortgeschrittene Schmelzauffilielung. Aufgrund dieses Merkmals und der doch recht
betréchtlichen Grosse stelle ich A/V 1084 zur fortschrittlicheren Form N, antiquus.

|Rechtes Mandibularefragment mit dem M1 inf. von Necrolemur cf. antiguus. .. - |

Necrolemur antiquus
AlV 1072;
Kurzbeschreibung: Fragmentiirer und mehrfach gebrochener oberer Backenzahn.
Masse:
Linge: 2,6 mm
Breite: 3,2 mm
Linge/Breite: 0,8

Orientierung und Bestimmung: Bis auf Gattungsebene erfolgt die Bestimmung analog zu A/V 1070. Die

doch eher starke Querdehnung entspricht dem M2 sup. besser als dem M1 sup. Im Vergleich zum M2

sup. von Qu. 11060 (Cranium mit Oberkieferbezahnung von N. antiquus von Quercy, vgl. auch A/V

1070) ist bei beiden der Sekundérgrat zwischen Proto- und Hypoconus nur schwach unterbrochen, das

akzessorische Hockerchen zwischen Metaconulus und Protoconus gleich stark und die

Schmelzauffaltelung gleich ausgeprigt. In all diesen Merkmalen unterscheidet sich AfV 1072 mehr oder

weniger stark von A/V 1070 und zwar so, dass dieser M2 sup. zu N. antiquus gestelll werden muss und

sich recht deutlich von N. zitteli unterscheidet. Seine Dimensionen liegen in der Variationsbreite von N.

antiquus (vgl. Tab. 12).
[ Fragmentirer M2 sup. dext. von Necrolemur antiquus. |
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GENUS Microchoerus WOQOD 1844

Typusart: Microchoerus erinaceus WOOD 1844.
Verbreitung: Niveau von Grisolles (Marinesium) bis Frohnstetten (Ludium).

i : In den Massen geht diese Gattung deutlich iiber Necrolemur hinaus.
M sup.: mit Mesostyl. M3 inf.: rechteckiger Umriss mit Hypoconulid-Lobus, der sich mit Einschnitten
sowohl vom Ento-, als auch vom Hypoconid agbrenzt. Das Talonid besitzt ausgeprigte Schmelzrunzeln,
sowie recht niedrige Hocker, so dass ein flichenhafter Eindruck entsteht. M2 inf.: kantenartige
Verbindung zwischen Metaconid und buccalem Talonidhdcker, die durch einzelknospenartige Strukiuren
entsteht. Entoconid distal mit hypoconulidartigem Sekundérhdcker. P4 inf.: Metaconid etwa gleich hoch
wie Aussenhocker. P3 inf.: einfacher, aber von gleichem Umriss wie der P4 inf. Vergleiche auch Tabelle
10 im Anhang.

SPECIES Microchoerus edwardsi (FILHOL 1880)

1880 Necrolemur edwardsi - FILHOL: 124,
1967 Microchoerus erinaceus- CRUSAFONT.

Fundorte: Grisolles, Fons 4, Perrigre, Bach, Quercy, Larnagol, Cajarc, Mouillac, Euzet, La Débruge,

Gosgen Kanal, Gosgen Pumpstation, Mormont-Eclépens.

Verbreitung: Niveau von La Perriere bis La Débruge (Ludium).

Bemerkungen: Morphologisch gesehen ldsst sich diese Species kaum von M. erinaceus unterscheiden.
Die Unterscheidung beruht wiederum wie bei N. zitteli und N. antiquus auf dem Merkmal Grosse, indem
die Formen aus England (M. erinaceus ) deutlich grosser sind. Einzig M. ornatus ldsst sich
morphologisch abgrenzen (vgl. SCHMID 1982: 30). Eine Beschreibung der Unterkieferbezahnung von
M. edwardsi von Bach anhand QU. 10899 (Rechtes Mandibulare mit C bis M3 inf. Abguss am
Anthropologischen Institut der Universitét Ziirich) befindet sich in Tab. 11.

Abbildungen dieser Species finden sich in SCHMID (1982: 31-57, Textfig. 10, 13, 14, 20).

A/V 1078:

Kurzbeschreibung: Unterer Vorbackenzahn.
Masse:

Lange: 2,6 mm

Breite: 2,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser dreieckige Zahn ist einfach gebaut und besteht im Wesentlichen
aus einem HaupthScker und zwei von diesem absteigenden, divergierenden Kanten, wovon die eine nach
hinten aussen, die andere zum schwachen Innenhécker (Metaconid) zieht. Besonders interessant ist an
diesem Zahn die Kronenbasis, welche deutlich nach vorn oben verzogen ist und dem Zahn dadurch einen
caniniformen Habitus verleiht (vgl. STEHLIN 1916: 1336). Diese Eigentiimlichkeit erlaubt die sofortige
Erkennung dieses Zahnes als hinterer unterer Priimolar eines Microchoeriden. Nach STEHLIN (1916:
1336) ist der P4 inf. zweiwurzelig, wobei die beiden Wurzeln schon in einiger Distanz unter der
Kronenbasis verschmelzen. A/V 1078 ist aber eindeutig einwurzelig, wobei noch eine vertikale Furche in
der Mitte der Wurzel erkennbar ist, und somit eher ein P3 inf. als ein P4 inf. Aus Tabelle 13 wird
ersichtlich, dass dieser Zahn etwas grisser als der P4 inf. von N. antiquus ist und nur eine Spur kleiner
als der P4 inf. von M. edwardsi. Im Vergleich zu den P3 und P4 inf. von M. edwardsi aus Quercy
(Mandibula dextra mit C inf. bis M3 inf.; Qu. 10899. Vergleiche auch Tab. 11) ist A/V 1078 grosser als
der P3 inf. und fast so gross wie der P4 inf. Er erscheint etwas komplizierter als der P3 inf., sein
Innenhiigel ist aber dennoch schwicher als am P4 inf. Ein Vergleich mit M. edwardsi von Dielsdorf
(Anthropologisches Museum, nr. 8737) zeigt bei den P4 inf. iibereinstimmende Grosse. Der Innenhécker
von A/V 1078 ist aber markant schwicher als beim P4 inf. Die deutlich grossere englische Form M.
erianceus kann durch das Merkmal Grisse ausgeschlossen werden (vgl. SCHMID 1982: 30).
[P3 inf. dext. von Microchoerus edwardsi. |

A/V 1073:

Kurzbeschreibung: Stark usierier unterer Backenzahn.
Masse:

Linge: 3,6 mm

Breite: 2,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Einordnung dieses M inf. bei den Microchoeridae geschieht, trotz der
recht fortgeschrittenen Usur, anhand der das Molarenmuster verkomplizierenden Schmelzfauffiltelung
ohne Schwierigkeiten. Die Dimensionen iibersteigen die oberen Variationsgrenzen von Nannopithex und
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Necrolemur deutlich und fiigen sich gut ins Variabilitdtsspektrum von M. edwardsi ein (vgl. Tab. 13).
Das orolingual "abgeszgte" Trigonid und das fehlende Paraconid lassen A/V 1073 als M2 inf. dext.
positionieren. Im Vergleich zum M2 inf. von M. edwardsi aus Quercy (Qu. 10899, vgl. Tab. 11) zeigt
A/V 1073 ausser seiner etwas geringeren Schmelzféltelung im Talonidbereich keine Unterschiede. Die
Schmelzfaltelung ist wie beim M2 inf. von M. edwardsi aus Dielsdorf (Anthropologisches Museum, nr.
8737) fiir diese Gattung relativ schwach.

[M2 inf. dext. von Microchoerus edwardsi. |
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ORDO Simplicidentata LILLJEBORG 1866 (= Rodentia BOWDICH 1821)

Diagnose nach SCHAUB (1958: 659): Sehr kleine bis mittelgrosse Sdugetiere. Grosse Formen sind
selten (Castoroides in der Grosse eines Biren, Phoberomys in der Grosse eines Rhinoceros).
Extremititenglieder mit Klauen versehen, ausnahmsweise mit hufformigen Négeln, normalerweise planti-
oder semiplantigrad. Eckzihne fehlen. Oben und unten eine Paar krummscherenférmige Schneidezahne
mit persistierender, offener Pulpa und auf ihrer Aussenseite (labial) mit Schmelz versehen. Pracmolaren
und Molaren von den Schneidezihnen durch ein weites Diastem getrennt, brachyodont-bunodont,
lophodont, hypsodont-lamellar oder prismatisch mit persistierender Pulpa. Vorbackenzahnreihe reduziert.
Condylus der Mandibel iiblicherweise verlangert und in einer gleichgestalteten Fossa glenoidalis liegend.
Os tympanicum mit gut entwickelter Bulla. Orbitae nach hinten zur Fossa temporalis weit gedffnet. Das
Intermaxillare beriihrt das Frontale. Canalis infraorbitalis oft verbreitert, einen Teil des Musculus
masseter durchlassend.

SUBORDO Pentalophodonta SCHAUB 1953
INFRAORDO Palaeotrogomorpha SCHAUB 1953
SUPERFAMILIA Theridomyoidea LAVOCAT 1951

Theridomyoidea incertae familiae

AIV 672:
Zeichnung: Zei. 22.
Kurzbeschreibung: Fragment eines Schneidezahns.

Masse:
Liznge (unter der Schneidefiéiche): 1,3 mm
Breite (unter der Schneidefliche): 2,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Fehlen einer Wurzelbildung, die Hohe und die Kriimmung der Krone
sowie die Form der Schneidefliiche (scharf und meisselférmig) sind typisch fiir die Schneideziihne von
Nagetieren. Ein Vergleich mit dem rezenten Dreifarbenhémchen (Callosciurus nolatus ) oder dem fossilen
Suevosciurus (Treposciurus) cf. mutabilis (HARTENBERGER 1973, Taf. 8, Abb. 1) zeigt deutlich, dass
die oberen Schneidezihne solcher Nager stark gekriimmt sind und eine kurze, relativ steil verlaufende
Schneidefliiche aufweisen, wihrend dessen die unteren Schneideziihne schwiicher gekriimmt sind und eine
langgezogene, flach verlaufende Schneidefliche besitzten. Die Aussenseite des Zihnchens ist mit Schmelz
iiberzogen. Die Vorderseite ist flach. Somit ist A/V 672 ein rechter oberer Schneidezahn. Beziiglich seiner
Ausmasse passt das Stiick gut zu den oberen Schneidezihnen von S. (T.) cf. mutabilis (Linge unter der
Schneidefliche: 2,3 mm). Eine genauere Bestimmung ist bei isolierten Schneidezihnen nicht moglich.
Die Zugehtrigkeit zur Superfamilie Theridomyoidea liegt darin begriindet, dass sdmtliche genauer
bestimmte Nagerreste von Dielsdorf zu diesem Taxon gehoren.
[Fragment Inc. sup. dext. Theridomyoidea inc. familiae. |

AlV 671:

Kurzbeschreibung: Fragment eines Schneidezahns.
Masse:

Linge (unter der Schneidefliche): 0,99 mm
Breite (unter der Schneideflche): 1,83 mm

OQrientierung und Bestimmung: Wie A/V 672 ist auch dies ein oberer Schneidezahn eines Nagetieres. Er
ist etwas kleiner und seine Krone verliert gegen die Schneidefliche zu deutlich an Linge. Damit liegt A/V
671 in der Grossenordnung von Suevosciurus (Microsuevosciurus) sp. (HARTENBERGER 1973, Taf. 7,
Abb. 1), dessen Liinge unter der Schneidefldche 2 mm betrigt.
{ Fragment Inc. sup. sin. Theridomyoidea inc. familiae. |

AV 1121:

Kurzbeschreibung: Fragment eines Schneidezahns, Schneidefldche nicht erhalten.
Masse:

durchschnittliche Linge: 1,15 mm



SYSTEMATISCHER TEIL SIMPLICIDENTATA 86

durchschnittliche Breite: 1,95 mm

Orientierung und Bestimmung: Im Vergleich zu den vorher beschriebenen Incisivi sup. (A/V 671/672) ist
dieses Schneidezahnfragment viel weniger stark gekriimmt. Da die Schneidefliche nicht erhalten ist, ist
dies der einzige Hinweis dafiir, dass es sich um einen unteren Schneidezahn handelt. Von einem Ende zum
anderen ist keine wesentliche Abnahme der Kronenldnge festzustellen, so dass nicht klar ist, wo die Spitze
und wo die Basis des Ziahnchens liegt. Somit ist die Bestimmung der Seitenzugehorigkeit unmoglich. Die
unteren Schneidezihne von S. (T.) cf. mutabilis (HARTENBERGER 1973, Taf. 8, Abb. 1) liegen mit
ihrer Kronenlinge von ca. 1,6 mm in dieser Grossenordnung,
{Fragment Inc. inf. Theridomyoidea inc. familiae. |

AlV 1122:

Kurzbeschreibung: Fragment eines Schneidezahnes, Schneidefliche z.T. erhalten.

Masse:

Lénge (unter der Schneidefliiche): 1,12 mm

Breite (unter der Schneidefliiche): 2,05 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie A/V 1121 zeichnet sich auch dieses Zihnchen durch die schwache
Kriimmung der Krone aus. Die Schneideflziche verlief urspriinglich labial noch weiter. Dieser Teil ist aber
abgebrochen, wodurch ein falscher Eindruck erweckt wird. Die Aussenseite der Krone ist mit Schmelz
liberzogen, die Vorderseite deutlich abgeflacht. Somit ist dies ein linker unterer Schneidezahn. A/V 1122
ist etwa gleich gross wie A/V 1121 und passt somit ebenfalls grossenmaissig zu S. (T.) cf. mutabilis.
{Fragment Inc. inf, sin. Theridomyoidea inc. familiae. i

FAMILIA Pseudosciuridae ZITTEL 1893

Diagnose nach SCHAUB (1958: 695): Gaumen breit, rechteckig. Die Palatinal-Foramina enden hinten
entweder leicht iiber der intermaxillo-maxilldr Sutur oder fast auf Hohe des Vorderrandes des P4. Molaren
brachyodont, die oberen dreieckig bis rechteckig und vierhickerig, Internsinus mehr oder weniger
entwickelt; die unteren vierhdckerig, normalerweise mit erhaltenem Paraconid. Hinterer Quergrat zwischen
Entoconid und Hypoconid. Hypoconulid nur bei primitiven Formen vorhanden.

Diagnose nach SCHMIDT-KITTLER (1971: 13): Hocker an den Unterkieferzihnen bunodont, an den
Oberkieferzihnen bunodont bis "selenodont”. Kronenoberfliche wenig gerunzelt bis wabig strukturiert.
Maxillarzihne: Zwischen die vorderen und hinteren Hockerpaare ist je ein kleiner, meist deutlich isolierter
Zwischenhiigel eingeschaltet. Im typischen Fall sind zwei Protocon-Hinterarme ausgebildet. Vorderlobus
am P4 sup. deutlich vorgeschoben, meist hickerartig verstirkt. Mandibularzihne: Der Lingsgrat trifft das
Nachjoch bzw. dessen homologes Rudiment in einem dem Hypoconid vorgelagerten Punkt. Vorjoch stets
fehlend. Nachjoch teils niedrig und deutlich, teils zurtickgebildet. Vorderer Aussenhticker am P4 und D4
inf. kriftig, gleich hoch oder nahezu gleich hoch wie der vordere Innenhécker.

Bemerkungen: SCHAUB (1958: 679, Textfig. 21) und damit auch STEHLIN bezeichnen den hinteren
Innenhécker der oberen Molaren der Pseudosciuridae als Pseudohypoconus und weisen darauf hin, dass er
sich bei einer Vielzahl simplicidentater Nager vom Protoconus abgeldst hat, so dass diese Bezeichnung
gerechtfertigt wire. SCHMIDT-KITTLER (1971, Textfig. 2) und HARTENBERGER (1973, Textfig.
1A) hingegen sprechen von einem Hypoconus (= Euhypoconus). Im Prinzip ist nicht entscheidbar,
welche der beiden Auffassungen richtig ist. SCHMIDT-KITTLER (1971: 73) lasst die letzten Endes auf
STEHLIN & SCHAUB zuriickgehende Unterteilung der Pseudosciuriden in zwei Unterfamilien fallen. Ich
unterscheide in meiner Arbeit zwischen den beiden Unterfamilien Pseudosciurinae und Sciuroidinae und
folge insofern HARTENBERGER (1973), weiche aber von seiner Systematik ab, indem ich der Familie
Theridomyidae die Familie Pseudosciuridae gegeniiberstelle. Dies wiederum entspricht der Systematik von
SCHAUB (1958).

SUBFAMILIA Pseudosciurinae ZITTEL 1893

Typusgattung: Pseudosciurus HENSEL 1856

Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 10): Theridomyidae mit buno- bis selenodonten Zihnen,
gekennzeichnet durch das Fehlen eines Lingsgrates. Foramen infraorbitale halbmondférmig. Vordere
Palatinal-Foramina kurz bis mittellang.

Bemerkungen: Der Lingsgrat zwischen Protoconid und Hypoconid ist ein gutes Merkmal um die unteren
Molaren der Pseudosciurinae von denjenigen der Sciuroidinae zu unterscheiden. Wihrend er bei den
Pseudosciurinae relativ niedrig ist und sehr randlich (labial) liegt, ist er bei den Sciuroidinae hoher, wenn
auch immer noch deutlich niedriger als die Quergrate, und liegt markant median. Bei den oberen Molaren
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ist der Lingsgrat zwischen Protoconus und Pseudohypoconus ebenfalls geeignet zur Unterscheidung dieser
beiden Unterfamilien. Wihrend er bei den Pseudosciurinae (vgl. Microsuevosciurus sp.) nur noch
schwach ist und gegeniiber den Quergraten stark zuriicktritt, ist er bei den Sciuroidinae noch sehr deutlich
und wird nicht von den Quergraten verdréngt (vgl. Adelomys sp.).

GENUS Suevosciurus DEHM 1937

Typusart: Suevosciurus fraasi (MAJOR 1873)

Diagnose nach HARTENBERGER (1973; 11): Vordere Palatinal-Foramina ziemlich kurz. Foramen
infraorbitale "plus vaste" als bei Sciuroides . Molaren mit zwei starken Quergraten, Lingsgrat praktisch
verschwunden. P4 sup. gleichlang oder gar linger als die Molaren. P4 inf. mit individualisiertem
Protoconid und Metaconid.

SUBGENUS Treposciurus SCHMIDT 1970

Diagnose nach SCHMIDT-KITTLER (1971: 49): Kronenumriss quadratisch gerundet. Schmelzoberfléche
schwach bis deutlich gerunzelt. Maxillarziihne: Haupthiigel missig spitz oder stumpf, Querjoche schmal
und niedrig, verwaschen oder fehlend. Protoconulus deutlich, Metaconulus schwicher bis weitgehend
reduziert. Innenbucht durch den Hypoconid-Vorderarm und den Protoconid-Hinterarm vom
Kronenmittelfeld getrennt, tief in den Zahn eindringend und meist deutlich nach vorn geneigt.
Mandibularzihne: Querjoche hoch und konturiert bis verwaschen und niedrig. Langsgrat zur Krone
einwirts geknickt und durchgehend ausgebildet oder unterbrochen. Verschmelzungspunkt von Langsgrat
und Nachjoch etwas vom Hypoconid abgeriickt.

A/V 1118:
Kurzbeschreibung: Fragment eines oberen Backenzahnes, quer durchgebrochen, caudale Hilfte fehlt.
Sichtbar sind Protoconus, Protoconulus und Paraconus.

Masse:
Lange: ca. 1,2 mm (urspriinglich ca. 2,4 mm)
Breite: 2,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Es ist ersichtlich, dass dieser Zahn urspriinglich quadrituberkuldr mit
subquadratischem Umriss war. Es handelt sich um einen P4-M2 sup. sin. A/V 1118 passt in der Grosse
gut zu den grosseren Formen der Unterfamilien Pseudosciurinae und Sciuroidinae wie z.B. zu Adelomys
vaillanti, Suevosciurus (Treposciurus) romani und Paradelomys spelaeus, (vgl. hierzu Tabelle 2). Die
erhaltenen Haupthiigel (Protoconus und Paraconus) sind stumpf bis missig spitz, der Protoconulus ist
deutlich. Die Innenbucht dringt tief in den Zahn ein und ist leicht nach vome geneigt. Das vordere
Querjoch ist niedrig. Somit ergeben sich keine Widerspriiche zur Diagnose der Untergattung Treposciurus.
Vergleicht man dieses Stiick mit S. (T.) mutabilis in HARTENBERGER (1973, Taf. I, Abb. 1-4), so
sieht man, dass es sehr gut mit dem M1 sup. sin. von Abb. 4 iibercinstimmt. Fast ebenso starke
Ubereinstimmung herrscht mit S. (T.) romani_in HARTENBERGER (1973, Taf. 2, Abb. 1).
|Fragment des P4-M?2 sup. sin. von Suevosciurus (Treposciurus) sp. |

SUBGENUS Microsuevosciurus HARTENBERGER 1973

Typusart: Suevosciurus (Microsuevosciurus) minimus (MAJOR) 1873.
Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 15): Kleine Formen mit denselben evolutiven Tendenzen wie
die Suevosciurus fraasi -Gruppe.

SPECIES S. (M.) minimus (MAJOR) 1873

1873 Sciuroides minimus n. sp. - MAJOR: 85f.
1937 Sciuroides minimus MAJOR 1873 - DEHM: 280.

Holotypus: Mand. sin. M1-M3 (P4 abgebrochen), L.M. 2928. Sammlung Lausanne.
Fundort: Mormont-Eclépens.
Verbreitung: Mormont-Eclépens, Ehrenstein 1 (A), Weissenburg 6.
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Beschreibung des M1-2 sup. sin, (Ehrensiein) nach SCHMIDT-KITTLER (1971: 49): Die vier
Haupthiigel sind stumpf und niedrig, die Querjoche fehlen. Die beiden Vorderhiigel sind durch einen
unscharf umgrenziten Protoconulus voneinander geschieden. Er hat zum Protocon eine schmale
Gratverbindung, vom Paracon ist er dagegen durch eine schwache Einkerbung abgesetzt. Eine am
Metacon-Innenabhang beginnende Leiste zielt zunichst auf den Hypoconhdcker und biegt auf halbem
Wege nach hinten um, wo sie das Schlusscingulum trifft. Dadurch wird die hintere Querrinne in zwei
Teilgruben untergliedert. Zwischen den Innenhckern existiert eine nur wenig zur Kronenmitte
eingebogene, durchgehende Gatverbindung. Zwischen den Aussenhiigeln sitzt ein krifti ges Mesostyl. Im
Kronenmittelfeld finden sich vereinzelte Schmelzleisten.

S.(M.) cf. minimus

A/V 1102:

Kurzbeschreibung: Fragment des rechten Maxillare mit einem Backenzahn.

Masse:

Liange: 1,58 mm

Breite: 1,55 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist vierhdckerig mit subquadratischem Umriss. Der M3 sup.
kann wegen seines abweichenden horizontalen Umrisses (subtrianguldr) ausgeschlossen werden. Da in
dieser Maxilla vor und hinter dem Backenzahn Reste der Alveolen erhalten sind, fillt der P4 sup., vor dem
bei diesen Nagemn eine michtige Zahnliicke klafft, ausser Betracht. Zur Bestimmung der
Seitenzugehorigkeit Iisst sich am besten der Protoconulus (oral), der die beiden Vorderhiigel voneinander
scheidet und das deutliche Mesostyl (labial) verwenden. Somit ist A/V 1102 ein M1-2 sup. dext. Der
Molar passt in seinen Dimensionen zu den kleinen Formen der Pseudosciurinae (vgl. Tabelle 2), d.h. also
zu M. minimus. Er unterscheidet sich von dem M1-2 sup. sin. von S. (M.) minimus (SCHMIDT-
KITTLER 1971, Textfig. 21b) aus Ehrenstein durch den recht deutlichen hinteren Quergrat und den mehr
oder weniger unterbrochenen Lingsgrat. In den iibrigen Merkmalen (siche Beschreibung des M1-2 von
Ehrenstein) stimmen die beiden gut iiberein. Zum M1-2 von S. (M.) aff. minimus von Fons 4
(HARTENBERGER 1973, Taf. 1, Abb. 7 und 8) unterscheidet sich A/V 1102 ebenfalls durch den
deutlicheren hinteren Quergrat und den etwas unterbrochenen Lingsgrat. Bessere Ubereinstimmung
herrscht in dieser Beziehung mit dem P4 sup. (Abb. 6), der ausserordentlich stark entwickelt (molarisiert)
ist.

|Fragment des Maxillare dext. mit dem M1-2 von S. (M.) cf. minimus (MAJOR) 1873. |
Bemerkung: Ein Vergleich zwischen A/V 1102 (S. (M.) cf. minimus; Pseudosciurinae) und A/V 1082
bzw. 1083 (beide A. cf. vaillanti; Sciuroidinae) zeigt deutlich, wie sich die beiden Unterfamilien im
Geprige ihrer oberen Molaren unterscheiden. Wihrend bei Adelomys der Lingsgrat auf Kosten der
Quergrate dominiert, verhilt es sich bei Microsuevosciurus genau umgekehrt (vgl. Bemerkungen zur
Subfamilie Pseudosciuridae).

A/V 1113:

Kurzbeschreibung: Fragment des Oberkiefers rechts mit drei Backenzihnen und z.T erhaltenem Jochbogen
(Teil des Jugale).

Masse:

P4 Linge: 1,58 Breite: 1,55

M1 Linge: 1,71 Breite: 1,71

M2 Linge: 1,61 Breite: 1,64

Orientierung und Bestimmung: Die drei erhaltenen Zzhnchen sind ziemlich stark abgenutzt, so dass die
topographische Stellung nicht sofort ersichtlich ist. Das Maxillafragment zeigt in seinem Husseren,
vorderen Bereich noch den Rest des Jochbogens (z.T. erhaltenes Jugale), so dass, zusammen mit der
Erkenntniss, es handle sich um die quadrituberkuldren, subquadratischen M sup., nur die Bestimmung als
Max. dext. moglich ist. Vor dem vordersten Zahn, der also ein P4 sup. ist, klafft eine Zahnliicke. Caudal
des letzten Zahnes ist die Alveole des M3 sup. teilweise sichtbar. Der letzte erhaltene Zahn kann schon
seines horizontalen Umrisses wegen kein M3 sup. sein. Dies bekriftigt die vorhergehende Orientierung.
Die drei Backenzihne passen in ihrer Grissse zu M. minimus (vgl. Tabelle 2). Im Vergleich zu dieser Art
(SCHMIDT-KITTLER 1971, Textfig. 21b) sind die hinteren Querjoche von A/V 1113 etwas markanter
und die Einbiegung des durchgehenden Lingsgrates zur Kronenmitte stiirker. Leider ist die Abniitzung
dieser Backenzihne forigeschritten und damit der Vergleich schwierig. Ebenso stimmen sie recht gut mit
S. (M.) aff. minimus von Fons 4 iiberein (HARTENBERGER 1973, Taf. 1, Abb. 6-8). Beim P4 sup.
von Dielsdorf wie auch beim entsprechenden Zahn von von Fons 4, ist der Langsgrat leicht unterbrochen,
der hintere Quergrat ziemlich deutlich und die Molarisierung stark. Die M1-2 sind durch ihr starkes
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Mesostyl und ihren durchgehenden Lingsgrat charakterisiert. Im Vergleich zu A/V 1102 fallen die nicht
unterbrochenen Lingsgrate der M. sup. und allgemein die stirkere Usur auf.

Fragment des Oberkiefers rechts mit z.T. erhaltenem Jugale und stark abgenutzten P4 bis M2 sup. von S.
(M.) cf. minimus (MAJOR) 1873.

SUBFAMILIA Sciuroidinae HARTENBERGER 1971 (= Adelomyinae LAVOCAT pars)

Typusgattung: Sciuroides MAJOR 1869

Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 21): Molaren brachyodont und vierhtickerig. Lingsgrat gut
entwickelt. P4 kleiner als die Molaren. Vordere Palatinal-Foramina mittel bis "vaste”. Processus
angularis abgerundet. Foramen infraorbitale "vaste".

Bemerkungen: vgl. Pseudosciurinae.

GENUS Sciuroides MAJOR 1873

Typusart: S. siderolithicus MATOR 1869 bzw. S. siderolithicus (PICTET & HUMBERT 1869)
Diagnose nach SCHMIDT-KITTLER (1971: 29): Schmelzoberfliche der Angehorigen dieses Genus glatt.
Maxillarzihne: Kronenumriss quadratisch gerundet. Haupthiigel niedrig, Aussenhécker mit wenig
deutlichen Vorder- und Hinterkanten. Vorderer Zwischenhicker kriftig, hinterer gut erkennbar bis fehlend.
Vor dem Metaconulus ist eine bogenférmig nach vorn ausschwingende Gratverbindung zwischen Metacon
und Hypocon ausgebildet. Die Verbindung zwischen den Innenhéckern kommt durch den Protocon-
Hinterarm und den Hypocon-Vordrarm zustande und bildet einen symmetrisch in die Krone einspringenden
Sinus. P4 quadratisch wie der erste und zweite Molar und ohne Vorderlobus. D4 etwas kleiner als die
Molaren und mit einem deutlichen Vorderlobus versehen. Mandibualrzihne: Zahnumriss gedrungen, ohne
Einbuchtung der Innen- bzw. Aussenwand. Querjoche kriftig. Langsgrat ebenfalls markant, ausserdem
geradegestreckt und ebenso hoch wie die Quergrate. Er trifft das Nachjoch in einem vom Hypoconid in
labialer Richmng deutlich abgeriickten Punkt. Anteroconid vorwiegend gut ausgepriigt.

Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 21): Lingsgrat zwischen Protoconid und Hypoconid ziemlich
entwickelt. Obere Molaren fast immer mit Metalophus L.

Bemerkung: Siehe Bemerkung unter Genus Adelomys.

GENUS Adelomys GERVAIS 1848-1852

Typusart: Adelomys vaillanti Gervais 1848-1852

Diagnose nach SCHAUB (1958: 696): Progressive Tendenz Richtung Plicidentie, sich der
pentalophodonten Struktur nghernd.

Diagnose nach ZITTEL (1893: 523): Backenzihne langwurzelig. Obere Molaren vierhiigelig, die
Innenhécker V-formig. Durch Querleisten mit den beiden Aussenhiigeln verbunden. P mit zwei
Querjochen und einem vorderen Vorsprung. Untere Molaren schmiler und linger als die oberen,
vierhckerig mit zwei wohl entwickelten Querjochen und einer wallformigen Leiste am Vorderrand. M3
mit linglich dreieckiger Krone.

Bemerkung: STEHLIN (1951: 23) erklirte Sciuroides zu Adelomys synonym. THALER (1966) hingegen
fiihrte Sciuroides als Subgenus von Adelomys wieder ein. SCHMIDT-KITTLER (1971: 29) ging noch
einen Schritt weiter, indem er die Selbststindigkeit beider Gattungen betonte. HARTENBERGER (1973:
11,22) schliesslich stellte Adelomys teils zu Suevosciurus (Pseudosciurinae), teils zu Sciuroides
(Sciuroidinae) und DEHM (1937) erstellte fiir gewisse Adelomys die Gattung Suevosciurus. So ist
beziiglich der Systematik eine ziemlich verwirrende Situation entstanden. Ich fiihre die beiden Gattungen
aus praktischen Griinden als Nicht-Synonyme getrennt voneinander auf?

SPECIES Adelomys vaillanti GERVAIS 1848-1852

A. cfvaillanti

A/V 1077:
Kurzbeschreibung: Krone eines unteren Backen- oder Vorbackenzahnes, etwa in der Mitte transversal
gebrochen.
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Masse:
Linge: 2,9 mm
Breite: 2,1 mm

Orientierung und Bestimmung: Das Trigonid zeichnet sich durch das markante Metaconid aus. Der

Protoconidbereich ist #usserst stark usiert, so dass weder das Protoconid selbst noch das Paraconid
eindeutig sichtbar ist. Da zudem ein transversaler Bruch, der das Ectolophid und den Hinterabhang des
Metaconids sowie das Mesoconid teilweise zerstort hat, besteht, ist es schwierig zu urteilen, ob es sich
um den P4 oder den M1 inf. sin. handelt. Grissenmissig passt das Stiick gut zu A. vaillanti (vgl. Tabelle
3). Die Zuordnung zur Unterfamilie Sciuroidinae (Adelomys, Sciruroides ) und damit die Abgrenzung von
der Unterfamilie Pseudosciurinae (Suevosciurus ) liegt darin begriindet, als das Ectolophid gegeniiber den
Quergraten (Metalophulid und Hypolophulid) nur wenig tiefer ist und betont median verliuft, so dass es
stark lingual vom Protoconid auf das Metalophulid trifft (vgl. HARTENBERGER 1973: 23). Ein
Vergleich mit den unteren Vorbacken- und Backenzihnen von A. vaillanti in SCHAUB (1958, Textfig.
29) zeigt weitgehende Ubreinstimmung.
[Krone eines P4 oder M1 inf. sin. von A. cf. vaillanti. |

A/V 1079:

Kurzbeschreibung: Krone eines unteren Backenzahnes, in der Mitte transversal gebrochen.
Masse:

Linge: 3 mm

Breite: 2,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Da das Paraconid gut entwickelt ist, handelt es sich bei diesem Ziahnchen
im Gegensatz zu A/V 1077 sicher nicht um einen P4 inf., sondern um einen unteren Molaren. Das
Talonid, welches lingual etwas abgeschnitten wirkt, passt gut zum M3 inf. von A. vaillanti in SCHAUB
(1958: Textfig. 29). A. vaillanti ist innerhalb seiner Gattung eine weiterevoluierte Form und durch das
deutliche Mesoconid, von dem aus ein diinnes Transversalgritchen lingualwirts verliuft, gekennzeichnet
(SCHAUB 1953: 12). Hierin besteht der einzige bemerkennswerte Unterschied von A/V 1079 gegeniiber
A. vaillanti. Wie bei A/V 1077 ist auch hier der Lingsgrat stark und verlzuft betont median. Die Grosse
schliesslich passt gut zu dieser Species (vgl. Tabelle 3). SCHAUB (1953: 12) charakterisiert A. sp. durch
das Trigonid, das noch in primitiver Form vorliegt und in etwa dem hypothetischen Ausgangszustand der
Trigonodontie (Textfig. 6) entsprechen soll, wihrend dessen das Talonid durch die Bildung eines hinteren
Transversalgrates (Hypolophulid) weiterentwickelt ist.
{Krone eines M1-3 inf. dext. von A. cf. vaillanti, |

A/V 1082:

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, Wurzeln z.T. erhalten.
Masse:

Linge: 2,7 mm

Breite: 24 mm

Orientierung und Bestimmung: Dieser Zahn ist vierhdckerig, sein Umriss subquadratisch, die lingualen
Wurzeln sind verwachsen. Im Vergleich zu SCHAUB (1958, Textfig. 38) fallen der M3 sup., der
subtrianguldr ist, und der P4 sup., der sehr gross und trapezfOrmig ist, ausser betracht. Es handelt sich
also um einen M1-2 sup. dext. Beziiglich seiner Grosse passt er gut zu den grésseren Formen der
Unterfamilien Pseudosciurinae und Sciuroidinae (vgl. Tabelle 2). SCHAUB (1953, Textfig. 17)
beschreibt fiinf Entwicklungsstadien von Adelomys (Stadium A und B: A. cartieri, Stadium C: A.
siderolithicus, Stadium D und E: A. vaillanti ), welche sehr schon zeigen, wie sich die oberen Molaren
von Adelomys von einem trigonodonten (Stadium A) zu einem subquadratischen Stadium entwickeln
(Stadium E). Dabei weichen der Protoconus und der Pseudohypoconus (vgl. Bemerkungen zur Familie
Pseudosciuridae) immer weiter auseinander, indem zuerst der urspriingliche Langsgrat zwischen den beiden
Innenhdckern ldnger wird und dann zwischen Stadium C und D ein neuer, medianer verlaufender Lingsgrat
entsteht, der einen deutlichen Internsinus aufweist. Ebenso #ndert sich auch die Gestalt des Metalophs im
Laufe der Zeit. Wihrend in Stadium A und B noch kein durchgehendes Metaloph zu erkennen ist, besitzt
Stadium C bereits ein Metaloph I und ein Metaloph 11, die beide in den Pseudohypoconus miinden. In
Stadium E trifft das Metaloph I den Lingsgrat oral von Pseudohypoconus, wihrend das Metaloph I in das
Hintercingulum miindet. Interessant ist nun ein Vergleich von A/V 1082 mit diesen verschiedenen
Stadien. Dabei zeigt sich, wie es nicht anders zu erwarten war, dass dieser Molar nicht genau einem dieser
Stadien zugeordnet werden kann. Deutlich zeigt er einen rel. weit median verlaufenden Léngsgrat, der eine
nach hinten weisende Innenbucht bildet. Der urspriingliche Lingsgrat ist nur noch als Relikt am
Hinterabhang des Protoconus zu erkennen. Insofern kann man diesen Molar also ohne zu z8gern zwischen
den Stadien D und E einordnen. Sein Metaloph I miindet etwas vor dem Pseudohypoconus in den
Léngsgrat, sein Metaloph II etwa in den Pscudohypoconus. Dieses Merkmal liegt also etwa zwischen den
Stadien C und D. Das Protoloph schliesslich wird durch den #usserst starken Protoconulus etwas
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unterbrochen und entspricht damit am ehesten Stadium C, ohne wirklich mit diesem iibereinzustimmen.
Somit kann A/V 1082 als A. cf. vaillanti bestimmt werden. Zu bedenken ist bei diesem Vergleich, dass
neben den Verinderungen im Laufe der Zeit auch eine intraspezifische Variabilitét existiert, welche ohne
Grosse Materialmengen schwierig abzuschiitzen ist und die Zuordnung dieses Zahnes zu einer dieser
Entwicklungsstadien erschwert.

|M1-2 sup. dext. von A. cf. vaillanti

A/V 1083:

Kurzbeschreibung: Oberer Backenzahn, linguale Wurzeln erhalten.
Masse:

Linge: 2,5 mm

Breite: 24 mm

Orientierung und Bestimmung: Wie A/V 1082 ist auch dieser Zahn vierhockerig und subquadratisch,
wobei der P4 sup. und der M3 sup. ebenfalls ausgeschlossen werden konnen (vgl. SCHAUB (1958:
Textfig. 38). Die Bestimmung der Seitenzugehorigkeit ist bei den oberen Molaren von Adelomys recht
einfach, da die durch den Lingsgrat gebildete Innenbucht stets deutlich nach hinten weist. Demnach ist
dies ein M1-2 sup. sin. In den Dimensionen stimmt dieser Molar gut mit A/V 1082 iiberein und gehort
somit auch zu den grosseren Veriretern der Unterfamilien Pseudosciurinae und Sciuroidinae (vgl. Tabelle
2). Im Vergleich zu SCHAUB (1953, Textfig. 17) entspricht der median verlaufende und eine deutliche
Innenbucht bildende Lingsgrat von A/V 1083 am besten den Stadien D und E. Der urspriingliche
Lingsgrat ist noch stirker reduziert als bei A/V 1082. Metaloph I und II miinden beide vor dem
Pseudohypoconus in den Lingsgrat. Sein Metaloph II verlduft somit etwas oraler als bei A/V 1082. Dies
entspricht etwa dem Zustand zwischen den Stadien C und D. Der starke Protoconulus unterbricht das
Protoloph etwas weniger stark als bei A/V 1082 und stimmt recht gut mit Stadium C iiberein. Der
Lingsgrat zwischen Proto- und Pseudohypoconus ist sicher ein gutes und wichtiges Merkmal bei der
Bestimmung auf Artebene, da er sich bei den terminalen Formen von Adelomys (A. vaillanti ) durch
seinen relativ medianen und geschwungenen Verlauf stark von seinem urspriinglichen Zustand (A.cartieri)
unterscheidet (vgl. auch Tabelle 1). Somit gehort A/V 1083 sicher zu einer terminalen Form dieser
Gattung und kann wie A/V 1082 als A. cf. vaillanti_bestimmt werden.
[M1-2 sup. sin. von A. cf. vaillanti I

FAMILIA Theridomyidae ALSTON 1876

Diagnose nach SCHAUB (1958: 697): Foramen suborbitalis gross, mit Rille fiir den Nervus suborbitalis.
Aufsteigender Teil des Jochbeins mit grosser Oberfliche. Jugale beriihrt Lacrimale. Molaren plicident und
deutlich pentalophodont. Mesolophus und Mesolophulid gut entwickelt, aber etwas schwacher wie die
Antiklinalen 2 und 4.

Bemerkung: Siehe Bemerkungen zur Familie Pseudosciuridae.

SUBFAMILIA Oltinomyinae HARTENBERGER 1971

Typusgattung: Oltinomys STEHLIN & SCHAUB 1951.

Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 17): Molaren und Praemolaren schwach hypsodont. P4 sup.
klein. Maxillare bildet einen Teil der Augentffnung. Vordere Palatinal-Foramina kurz.

Bemerkung: Estellomys und Oltinomys sind schwierig von Sciuroides bzw. Suevosciurus abzugrenzen
(vgl. HARTENBERGER 1973: 18).

GENUS Estellomys HARTENBERGER 1971

Typusart: Estellomys cansouni HARTENBERGER 1971.

Diagnose nach HARTENBERGER (1971: 18): Theridomyide #hnlich Sciuroides, doch mit deutlicher
Tendenz zur Hypsodontie.

Bemerkung: Diese Tendenz zur Hypsodontie gerechtfertigt die Zugehorigkeit dieser Gattung zur Familie
Theridomyidae.
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SPECIES E. ibericus (THALER) 1966
1966 Adelomys ibericus n. sp. - THALER: 46.

Fundort: Sosis (Huesca, Spanien).

Verbreitung: Unteres Ludium, MP 17 (Leitfossil).

Diagnose nach HARTENBERGER (1973: 21): Etwas kleiner als E. cansouni, sonst sehr #hnlich.
Bemerkung: Da diese Art nur aufgrund zweier Exemplare aufgestellt wurde und abgesehen von der Grosse
sehr dhnlich E. cansouni ist, ist diese Unterscheidung fraglich und es kénnte sich bei weiteren Funden
herausstellen, dass E. cansouni in die Variabilitit von E. ibericus fillt.

E. cf. ibericus
AlV 1117:
Kurzbeschreibung: Kleines unteres Backenzihnchen, Wurzel z.T. erhalten.
Masse:
Linge: 1,6 mm
Breite: 1,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Die topographische Stellung als M inf. sin. ist durch die Vierhtckerigkeit
in Verbidung mit dem labialen Lingsgrat, der eine deutlich nach vorne offene Bucht bildet, sofort evident.

P4 und M3 inf. kénnen durch ihre abweichenden horizontalen Umrisse ausgeschlossen werden. Wie bei

den beiden vorher beschriebenen Stiicken A/V 1077 und 1079 (beide A. cf. vaillanti ) ist auch bei diesem

Zahn der Léangsgrat deutlich und verlauft stark median. Dass auch die beiden Quergrate #hnlich sind,

erhoht die Verwechslungsgefahr mit Sciuroides bzw. Adelomys. Unterschiedlich hingegen ist die leichte

Tendenz zur Hypsodontie und das Fehlen eines Mesoconids. Abweichend zum M1-2 inf. von E. cansouni

(HARTENBERGER 1973, Taf. 3, Abb. 10 und 11) ist nur die geringere Grosse von A/V 1117. Dieser

Grossenunterschied grenzt E. ibericus von der grosseren Form E. cansouni ab (vgl. Tab. 3).

[M1-2 inf. sin. von E. cf. ibericus. |
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CLASSIS Reptilia LAURENTI 1768

SUBCLASSIS Lepidosauria DUMERIL & BIBRON 1839

Allgemeines nach MULLER (1985: 212): Diese Unterklasse umfasst die primitiven (wenig
differenzierten) Ordnungen der diapsiden Reptilien.
Vorkommen: ? O. Karbon, O. Perm bis rezent.

ORDO Squamata OPPEL 1811

Allgemeines (gekiirzt) nach MULLER (1985; 236): Die Schuppenechsen stammen vermutlich von den
Eosuchia ab. Sie sind katapsid (vgl. HUENE 1944), d.h. ihr Schlifenfenster liegt hoch, wobei das
Postfrontale nur ausnahmsweise an dieses angrenzt. Im Laufe ihrer Phylogenie sitzt das Quadratum nicht
mehr fest am Schidel und wird beweglich (sog. streptostyl). Durch die weitgehende Reduktion des
Squamosum wird der Unterkiefer beweglicher. Ihre Zihne sind hiufig pleurodont, manchmal acrodont. Die
Wirbel primitiver Formen sind amphicoel. Sonst sind sie procoel mit gut funktionierender Gelenkung
zwischen den Zentren. Sie besitzen meist nur zwei Sacralwirbel. .
Vorkommen: O. Perm bis rezent, submaximale zahlenmissige Verteilung im Eozin (MULLER 1985:
2317, Textfig. 275).

SUBORDO Lacertilia WAGLER 1830 (= Sauria MACARTNEY 1802)

Allgemeines (gekiirzt) nach MULLER (1985: 244-245): Teils stark differenzierte, teils noch recht
primitive Squamata mit Merkmalen, wie sie bei den iibrigen Schuppenechsen nicht mehr beobachtet
werden kénnen (z.B. amphicoele Wirbel). Der Himnschiidel zeigt vorn keinen kndchernen Abschluss, das
Pterygoid ist vom Vomer getrennt und das Quadratum nicht fixiert (streptostyl). Die Zishne sind acro- oder
pleurodont, seltener subthecodont. Die Wirbel sind meist procoel. Stets sind zwei Sacralwirbel vorhanden.
Der im allgemeinen langgestreckte Korper ist mit Hornschuppen oder -schilden bedeckt, zu denen
Hautverkncherungen treten konnen. .

Vorkommen: Trias bis rezent, submaximale zahlenmissige Verteilung im Eozin (MULLER 1985: 244,
Textfig. 286).

INFRAORDO Anguimorpha FURBRINGER 1900

Diagnose nach MULLER (1985: 257): Schidel ziemlich lang und schmal. Zunge vomn etwas gespalien
(vgl. Schlangen), retraktil, unelastisch. Obere Schlifengrube und Postorbitale meist erhalten.
Praemaxillaria stets verwachsen, ohne medianen Zahn, in der Regel mit Foramen. Lacrimale vorhanden.
Zihne spitz, subpleurodont, nach riickwirts gebogen. Zahnersatz alternierend (vgl. Schlangen). Angulare
frei. Meckelsche Furche vor dem Spleniale offen. Wirbel procoel. Hautverknocherungen falls vorhanden
einfach.

Vorkommen: Malm bis rezent.

SUPERFAMILIA Varanoidea BOULENGER 1891 (= Platynota DUMERIL & BIBRON 1836)

Diagnose nach MULLER (1985: 258): Mittelgrosse bis grosse Formen. Schidel lang, gestreckt.
Pracorbitalbereich verlingert. Maxillare kurz, nicht unter die Orbita reichend. Foramen parietale meist
vorhanden. Kieferapparat dient mehr dem Ergreifen der Beute, als dem Kauen. Wenig Zahne, meist spitz
und gekriimmt, nicht pleurodont. Die Varanoidea stammen wahrscheinlich von den Anguioidea ab.
Erginzungen aus ESTES (1983: 168): Condyli der Wirbel gross, vom Korper abgeschniirt. Artikulation
der Wirbel normalerweise schief. Cervicale Hypapophysen mit freien Epiphysen. Haemapophysenknochen
intracentral in Artikulation.

Vorkommen: U. Kreide bis rezent.
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FAMILIA Necrosauridae HOFFSTETTER 1943 (= Parasaniwidac ESTES 1964)

Allgemeines (gekiirzt) nach ESTES (1983: 108-169): Die Necrosauriden sind die primitivste Gruppe der

Varanoidea. In einigen Merkmalen liegen sie zwischen den Anguioidea und den Varanoidea. Zu dieser
Familie gehoren die Gattungen Necrosaurus, Parasaniwa, Provaranosaurus, Eosaniwa und
Colpodontosaurus. Von Provaranosaurus und Colpodontosaurus sind nur Gebissreste bekannt. Parasaniwa
kommt ab der Kreide vor und ist im Eozin fraglich, Eosaniwa ist aus dem M. Eozin von Geiseltal
bekannt.

Bemerkung: Die spitzen, gekriimmten, basal verbreiterten Zihne mit schneidenden Rindemn und kriftigen
Langsfurchen erinnern an Varanoidea (MULLER 1985: 259). Die Hypapophysen tragen ein besonderes
distales Element (Epiphyse).

GENUS Necrosaurus FILHOL 1876

Typusart: Necrosaurus cayluxi (FILHOL 1873).

Verbreitung: O. Paldozin bis U. Oligozin.

Fundorte: Phosphorites du Quercy, Geiseltal, Cernay-les-Reims, Cuis, Egerkingen.

Diagnose (nur Wirbel) nach ESTES (1983: 169): Cervicale Hypapophysen mit separaten Epiphysen,
Zentrum der Wirbel verldngert, Condylus nicht vergrossert, caudale Haemapophysenknochen artikulieren
mit dem Zentrum nahe am Condylus.

Ergdnzungen aus RAGE (1978: 206-208): Nackenwirbel varanoid, verlingert. Transversalfortsitze kurz,
ohne Artikulation, nach hinten durch hervorspringende, untere Rénder verlingert. Hypapophysen kurz und
stark, mit distaler Insertion fiir Hypocentrum plus Epiphyse. Rumpfwirbel anguoid, im Unterschied zu
den Varanidae Zentrum relativ breit. Cotylus und Condylus weniger transversal ausgezogen, Cotylus
ventral weniger exponiert. Schwanzwirbel varanoid, verlingert, vordere mit hohem Neuralfortsatz.
Transversalfortsdtze nach hinten durch einen spitzen Kiel, der den Condylus erreicht, verlidngert. Unter
dem Zentrum (nahe Condylus) befinden sich zwei Artikulationsflichen, welche mit
Haemapophysenknochen artikulierten. Diese beiden Flzichen verldngern sich oralwirts durch zwei mehr
oder weniger deutliche Kiele, die den Cotylus erreichen konnen.

A/III 626:
Kurzbeschreibung: Leicht fragmentiirer Wirbel eines Reptils.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse: 7 mm
Lénge Cotylus-Condylus: 144 mm
Breite des Condylus: 4,8 mm
Hohe des Wirbels unmittelbar

vor dem Neuralfortsatz; 6,3 mm

Orientierung und Bestimmung: Typisch fiir einen Wirbel eines Vertreters der Varanoidea ist der grosse
Condylus und vorallem die subcentrale Haemapophyse (ESTES 1983: 168). Diese ist paarig und
artikuliert mit zwei Haemapophysenknochen ("chevron bones"). Die Artikulation erfolgt intracentral bzw.
nahe am Condylus. Diese Haemapophyse positioniert A/III 626 eindeutig als Schwanzwirbel. Der hohe
Neuralfortsatz zeigt, dass dieser Wirbel aus dem vorderen Schwanzbereich stammt. Die Beschreibung von
Schwanzwirbeln von Necrosaurus in RAGE (1978: 207) passt gut auf dieses Exemplar: Zentrum
verldngert, Transversalfortsitze nach hinten durch einen spitzen Kiel verliingert, Artikulationsflzichen der
Haemapophysen nahe Condylus und oralwirts durch zwei mehr oder weniger deutliche Kiele verlingert.
Ein Vergleich mit einem Schwanzwirbel von N. cayluxi aus Sainte-Néboule (RAGE 1978, Textfig. 5b)
zeigt jedoch einige Unterschiede. Beim Dielsdorfer Exemplar ist das Zentrum stirker verlangert, der
Neuralbogen weniger hoch und schmiler. Auch sind seine Prae- und Postzygapophysen lateral weniger
ausladend (vgl. auch Tab. 19). Aligemein erweckt A/II 626 somit einen grazileren, weniger plumpen
Eindruck. Dennoch scheint mir die Einordnung dieses Wirbel bei der Gattung Necrosaurus als angebracht,
zumal bereits ein Dentale von Necrosaurus aus Dielsdorf bekannt wurde (siche HUNERMANN 1978:
769-774).
LLeichL fragmentérer vorderer Schwanzwirbel von Necrosaurus Sp. |

AT 627:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentirer Wirbel eines Reptils.
Masse:

Breite bei der Praezygapophyse: 6,9 mm

Liange Cotylus-Condylus: 11,4 mm

Breite des Condylus: 4,1 mm
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Hohe des Wirbels unmittelbar
vor dem Neuralfortsatz: 6,2 mm
Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt analog zu A/III 626. Im Vergleich zu jenem
Schwanzwirbel von Necrosaurus ist A/IIL 627 bei nahezu gleicher Breite dentlich kiirzer. Dennoch erweckt
auch dieser Schwanzwirbel einen grazileren Eindruck als derjenige von N. cayluxi aus Sainte-Néboule
(RAGE 1978, Textfig. 5b). Im Unterschied zu A/II 626 besitzt A/IIl 627 zwischen den Verlédngerungen
der Artikulationsfléchen der Haemapophyse keinen weiteren, parallel zu jenen beiden Kielen verlaufenden,
medianen Kiel. :

| Leicht fragmentirer vorderer Schwanzwirbel von Necrosaurus sp. |

SUBORDO Serpentes LINNE 1758 (= Ophidia BROGNIART 1800)

Allgemein. kiirzt) nach MULLER (1985: 272-278): Die Schlangen sind langgestreckte,
walzenformige Sqamata und werden bis zu 9 m lang. Die vorderen Extremititen und der Schultergiirtel
fehlen. Das Becken und die hinteren Extremititen sind hochstens noch als Rudimente vorhanden. Die
Schnauze ist iiber ein Nasofrontalgelenk beweglich (mesokinetisch) mit dem Hinterschéidel verbunden, das
Maxillare hiufig gegeniiber dem Praefrontale beweglich gelagert. Die Kieferzéhne sind konisch und
subacrodont. Am Unterkiefer kénnen das Dentale und das Articulare etwas gegeneinander bewegt werden.
Durch die ligamentsse Symphyse der Unterkieferiiste kann die Mundspalte betréchtlich erweitert werden.
Bei stark differenzierten Schlangen verlagert sich das Unterkiefergelenk durch die Verlingerung des
Quadratum nach hinten. Dadurch wird eine noch weitere Offnung der Mundspalte ermdglicht. Die
Rotationsfihigkeit des Quadratum erlaubt zusitzlich, die Unterkieferéste getrennt voneinander zu bewegen.
Die Wirbel sind procoel. Im Maximum sind es 565 Stiick. Im Gegensatz zu den terrestrischen,
extremititenlosen Lacertilia besitzen Schlangen zumindest an den praecaudalen Wirbeln eine starke
zusitzliche Gelenkung fiber Zygosphen und Zygantrum. Die Wirbel sind meist auffallend kurz und hoch.
Hautverkndcherungen (vgl. Crocodylia) kommen keine vor. Die Schlangen besetzen viele verschiedene
Habitate: bodenlebend, grabend im Boden, baumlebend, aquatisch oder auch marin.

Vorkommen: U. Kreide bis rezent.

Elemente eines Schlangenwirbels (vel. RAGE 1984: 5. Textfig. 3): von vome sichtbar (Aufzéhlung von
dorsal nach ventral): Neuralfortsatz, Zygosphen, Postzygapophyse, Praezygapophyse, Synapophyse
(ausgenommen Schwanzwirbel), Cotylus, Hypapophyse oder Haemalkiel (beides nur bei Rumpfwirbeln)
oder Haemapophyse (nur Schwanzwirbel). Von hinten ist anstelle des Zygosphen das Zygantrum und
anstelle des Cotylus der Condylus sichtbar.

Positionierung eines Schlangenwirbels (vgl. RAGE 1984: 5. Textig. 3): Atlas: Der Neuralbogen ist vom
Zentrum getrennt. Vorderer Rumpfwirbel: mit Hypapophyse ("hoch" und spitz), Wirbel kurz,
Neuralfortsatz hoch. Mittlerer Rumpfwirbel: mit Hypapophyse oder Haemalkiel (weniger "hoch” und
kaum spitz), etwas linger. Hinterer Rumpfwirbel: gleich wie mittlerer, aber noch etwas lidnger,
Neuralfortsatz weniger hoch und etwas linger. Schwanzwirbel: meist mit Haemapophyse (paarig), meist
ohne Synapophysen, Neuralfortsatz nicht mehr hoch und deutlich ldnger.

Kombination von Merkmalen. die erfiillt sein muss. wenn es sich um einen Schlangenwirbel handeln soll
(vgl. HOFFSTETTER & GASC in GANS 1969: 285):

1.) Tenon (= Zapfen) dorsal erweitert, jede Seite iiberhingend. Seine Fliche bildet einen Winkel von
weniger als 90 Grad mit der Fliche der Praezygapophyse.

2.) Zygosphenebene getrennt von der Zygapophysenebene durch einen nicht artikulierten Bereich. (Dies
ist natiirlich nur eindeutig festellbar, wenn man zwei hintereinanderfolgende Wirbel in Artikulation
aneinanderhiit.)

3.) Anterodorsale Lippe mehr oder weniger gerade und nie tief gespalten.

Bemerkung: Die Schlangen werden h#ufig auch als eigene Ordnung gefiihrt (vgl. RAGE 1984: 7.

SUPERFAMILIA Booidea GRAY 1825

Diagnose (nur Wirbel) nach RAGE (1984: 13): Wirbel kurz und weit, Neuralbogen immer hoher als bei
den Anilioidea, Foramen paracotylare normalerweise fehlend (RAGE 1984, Textfig. 3b), Foramen laterale

vorhanden (RAGE 1984, Textfig. 3a), Schwanzwirbel mit paarigen Haemapophysen (ausgenommen:
Calabaria).
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FAMILIA Boidae GRAY 1825

Diagnose (nur Wirbel) nach RAGE (1984: 15): Wirbel kurz, weit und massiv, Zentrum meist kurz und

weit, Hypapophysen nur an den vorderen Rumpfwirbeln (ausgenommen die Candoiini und Bolyeriinae),
bei einigen Tropidopheinae Haemalkiel sehr hoch.

A/IIL 628:
Kurzbeschreibung: Kleiner, fragmentirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 7,5 mm (ungefihrer Wert, da fragmentiir)
Breite des Zygosphen (b) , 3,5 mm

Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) 6 mm  (ungefahrer Wert, da fragmentir)
Linge des Zentrums (d) 4,7 mm

Durchmesser des Condylus (¢) 24 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Kombination von Merkmalen, die nur bei Schlangenwirbeln

vorkommt, ist auch an diesem Wirbel vorhanden (vgl. HOFFSTETTER & GASC 1969: 285 und A/
634). Neuralfortsatz und Praezygapophysen sind nicht erhalten. Ob unter dem Zentrum eine Hypapophyse
oder ein Haemalkiel lag, ist schwierig zu entscheiden, da auch dieser Bereich fragmentir ist. Ein
Schwanzwirbel kann aber ausgeschlossen werden. Der kurze Wirbel mit seinem relativ kurzen und weiten
Zentrum passt in die Familie der Boidae (siche RAGE 1984: 15) und ist etwa doppelt so gross, wie der
Typuswirbel von Platyspondylia lepta (siehe Tab. 15). Im Gegensatz zu den Boinae verflacht sich der
Neuralbogen dieses Wirbels eindeutig. Ebenso nicht in Frage kommen die Wirbel der Tropidopheinae mit
ihren schmalen Zentren und niedergedriickten Neuralb&gen und die Wirbel der Mastoiinae, die den Boinae
dhnlich und grésser sind. Somit ist ein Vertreter der Unterfamilie Erycinae am wahrscheinlichsten.

IKleiner, fragmentiirer Rumpfwirbel Boidae g. sp. indet. ]

A/TII 629:
Kurzbeschreibung: Winziger, fragmentiirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 25 mm
Breite des Zygosphen (b) 1,2 mm
Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse © 14 mm
Linge des Zentrums (d) 1,3 mm
Durchmesser des Condylus (e) 0,7 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung folgt bis auf Familienebene A/II 628. Der kurze, weite
und recht massive Wirbel ist typisch fiir die Boiden. Unter dem Zentrum befindet sich ein dicker
Haemalkiel. Somit ist dies ein mittlerer oder hinterer Rumpfwirbel. A/ 629 weist im Vergleich zu A/III
628 einige Unterschiede auf: geringere Grosse, Haemalkiel viel dicker, Zygosphen diinner. Gemeinsam ist
beiden die eindeutige Abflachung des Neuralbogens, wodurch sie sich beide von den Boinae unterscheiden.
A/l 629 ist eindeutig kleiner als ein Rumpfwirbel von Platyspondylia lepta (vgl. Tab. 15). Im Vergleich
zu jener Form ist sein Zentrum kiirzer und breiter und flacht sein Neuralbogen weniger ab (siche RAGE
1974: 289, Textfig. 4).
[Winziger, fragmentiirer Rumpfwirbel Boidae g. Sp. indet. j

SUBFAMILIA Boinae GRAY 1825

Diagnose (nur Wirbel) nach RAGE (1984: 15): Neuralbogen verflacht sich normalerweise nicht, ohne

zusdtzliche Fortsitze, Praezygapopysenfortsatz stark reduziert, aber nicht fehlend. Neuralfortsatz gut
entwickelt.

Bemerkung: Nicht alle Vertreter dieser Unterfamilie kénnen anhand der Wirbel unterschieden werden.

A/TII 630:

Kurzbeschreibung: Kleiner, 2.T. fragmentiirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 7,5  mm (ungefihrer Wert, da fragmentiir)
Breite des Zygosphen (b) 4,8 mm

Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) 6,8  mm (ungefihrer Wert, da fragmentir)
Linge des Zentrums (d) 55 mm

Durchmesser des Condylus (e) 2,7 mm
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Orientierung und Bestimmung: A/III 630 weist die Merkmalskombination eines Schlangewirbels auf
(vgl. HOFFSTETTER & GASC 1969: 285). Er zeigt einen deutlichen Haemalkiel und Synapophysen
und ist somit ein Rumpfwirbel. Im Vergleich zu einem mittleren und einem hinteren Rumpfwirbel von
P. filholi (siche RAGE 1974: 286, Textfig. 3) ist seine Position ihrgendwo dazwischen. Die
systematische Bestimmung erfolgt bis auf Unterfamilienebene analog zu A/III 634. Die Zuordnung zu den
Boinae ist durch die geringe Verflachung des Neuralbogens (im Gegensatz zu A/IIl 628), den gut
entwickelten Neuralfortsatz und dadurch gegeben, dass alle anderen Boiden-Unterfamilien ausgeschlossen
werden konnen (vgl. Tab. 16; Erycinae: Neuralbogen verflacht sich, Tropidopheinae: Neuralbogen
ziemlich niedergedriickt, Zentrum schmal, Matsoiinae: #hnlich Boinae, aber sehr gross). Innerhalb dieser
Unterfamilie kann ich mich auf keine Gattung festlegen. Verglichen mit Boavus (RAGE 1984: 16,
Textfig. 9a-9c¢) fillt bei A/I 630 vorallem das diinne Zygosphen auf, im Vergleich zu Palaeopython
(RAGE 1974: 286, Textifig. 3) ebenfalls das diinnere Zygosphen, das relativ grssere Neuralrohr und das
anterior etwas weniger deutlich erweiterte Zentrum. Dieser Wirbel ist gut doppelt so gross wie ein
entsprechender von Platyspondylia (kleiner Boide incertae sedis, vgl. RAGE 1984: 31, Textfig. 19a und
Tab. 15 in dieser Arbeit).
|Z.T. fragmentiirer mittlerer bis hinterer Rumpfwirbel eines Boinae g. sp. indet. |

A/IIL 631:

Kurzbeschreibung: Kleiner, stark fragmentirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 6 mm (ungefihrer Wert, da fragmentiir)
Breite des Zygosphen (b) 29 mm

Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse —

Linge des Zentrums (d) 42 mm

Durchmesser des Condylus 2,1 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt analog zu A/ 630. A/II 631 scheint lediglich
eine kleinere Ausgabe des letzteren zu sein und entspricht diesem in allen seinen Merkmalen. Er ist etwas
kiirzer und hochgestreckter, sein Neuralfortsatz war recht stark nach hinten geneigt. Diese kleineren
Unterschiede positionieren diesen Wirbel im Vergleich zu A/III 630 im mittleren Rumpfbereich. Er ist
nicht ganz doppelt so gross wie ein entsprechender von Platyspondylia (vgl. Tab. 15).
| Stark fragmentiirer mittlerer Rumpfwirbel eines Boinae g. sp. indet. ]

A/IIL 632:

Kurzbeschreibung: Kleiner, fragmentirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite des Zygosphen (b) 3,5 mm
Lange des Zentrums (d) 5 mm
Durchmesser des Condylus (¢) 24 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt analog zu A/III 630. Im Unterschied zu diesem
ist sein Zentrum deutlich kiirzer und der Neuralfortsatz stirker caudalwérts geneigt. Somit liegt A/II 632
im mittleren Rumpfbereich. Zwischen diesen beiden Wirbeln bestehen, ausgenommen von der etwas
unterschiedlichen Positionierang, morphologisch nur geringe Unterschiede. Bei A/III 632 ist der Cotylus
stiirker horizontal komprimiert. Deutlich zu sehen ist, dass sich der Neuralbogen kaum verflacht (im
Gegensatz zu A/TII 628). Dieser Wirbel liegt metrisch etwa zwischen A/III 630 und A/ 631.
|Fragmentirer mittlerer Rumpfwirbel eines Boinae g. sp. indet. |

GENUS Palacopython ROCHEBRUNE 1880 (non Paleryx OWEN 1850)

Typusart: Palaeopython cadurcensis (FILHOL 1877: 490, Fig. 435-444).

Verbreitung: Ludium.

Fundorte: Le Bretou, Escamps, La Perritre, Sainte-Néboule.

Diagn nur Wirbel) nach RAGE (1984: 19): Zentrum anterior stark erweitert, Synapophysen etwas
vom Zentrum entfernt und ziemlich nach vorne gencigt, Zygosphen weiter als Cotylus (manchmal
Cotylus gleich breit wie Zygosphen).

Erginzung aus RAGE (1978: 209-210): Die beiden recht grossen Formen P. filholi und P. cadurcensis
kénnen nur anhand eines Merkmals einigermassen unterschieden werden: bei P. filholi ist der
Neuralbogen stirker abgeplattet. Es kommen aber alle Zwischenstufen vor. Wihrend bei den friihen
Palaeopython- Formen (Lissieu) der Neuralbogen hoch ist, ist er bei den spéten Formen (Escamps) stark
verflacht. Hinzu kommt, dass sich die Neuralbdgen der Rumpfwirbel eines Individuums von vorne nach
hinten zunehmend verflachen. Daher kann eine Artbestimmung erst nach sorgfaltiger Positionierung des
Wirbels in Angriff genommen werden. Bezicht man sich auf den Typuswirbel von P. filholi, so kbnnen
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nur die Formen mit starker Verflachung des Neuralbogens zu dieser Species gezidhlt werden. Alle andern
grossen Palaecopython gehbren damit zu P. cadurcensis.

Bemerkung: Zur Bestimmung eines Vertreters dieser Gattung vgl. auch RAGE (1974: 282-287, Textfig.
3 und 1988: 20-21, Textfig. 18-19) und Tabelle 15.

Palaeapython 7 sp.

A/ITI 633:
Kurzbeschreibung: Fragmentirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 12,5 mm (ungefihrer Wert, da fragmentir)
Breite des Zygosphen (b) 52 mm

Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) —

Linge des Zentrums (d) 74 mm

Durchmesser des Condylus (e) 3,6 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung folgt bis zur Unterfamilie A/ 634. A/IIT 633 besitzt

einen Haemalkiel und eine Synapophyse und ist hochgestreckt. Der Neuralfortsatz ist deutlich nach hinten
geneigt. Deshalb handelt es sich um einen mittleren Rumpfwirbel. Von Paleryx weicht dieser Wirbel
insofern etwas ab, als sein Zygosphen breiter als der Cotylus und das Zentrum anterior relativ stark
erweitert ist (vgl. Tab. 17-18). Die Dimensionen dieses Wirbels entsprechen zwar einigermassen Paleryx
rhombifer, zeigen aber auch, wie sein Zentrum, bei gleicher Wirbelbreite, kiirzer ist, der Wirbel also
breiter erscheint (vgl. Tab. 15). Dies unterscheidet die Wirbel von Palaeopython von denjenigen von
Paleryx (vgl. RAGE 1984: 20). Von den beiden Palaeopython- Wirbeln aus Diesldorf (A/IN 634 und A/I
635) weicht A/III 633 durch seine geringeren Dimensionen und seinen dickeren Haemalkiel
(intracolumnire Variation, vgl. RAGE 1984: 20) ab.
| Fragmentiirer mittlerer Rumpfwirbel von Palaeopython ? ]

SPECIES Palaeopython filholi DE ROCHEBRUNE 1880

Holotypus: Hinterer Rumpfwirbel (Muséum National d'Histoire Naturelle, Paris, QU 322), abgebildet in
RAGE (1974: 286, Textfig. 3a) und RAGE (1984: 21, Textfig. 13b).

Typlokalitsit: Escamps (Phosphorites du Quercy).

Andere Fundorte: Rosiéres ?

Verbreitung: Niveau ven Escamps (Ludium).

Diagnose nach RAGE (1984: 19): Etwas kleiner als P. cadurcensis, Neuralbogen stiirker abgeplattet.
Bemerkung: Vergleiche auch RAGE (1978: 209-210).

Palaeopython cf. filholi

A/IIL 634:
Kurzbeschreibung: Relativ grosser, z.T. fragmentirer Schlangenwirbel.
Zeichnung: Zei. 23

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 18 mm
Breite des Zygosphen (b) 73 mm
Lénge Praczygapophyse -Postzygapophyse (c) —

Linge des Zentrums (d) 10,5 mm
Durchmesser des Condylus () 5.5 mim

Orientierung und Bestimmung: A/III 634 ist ein procoeler Wirbel. Die Wirbel der meisten Squamaten und
aller Schlangen sind procoel. Warum aber ist dies mit Sicherheit ein Schlangenwirbel ? Sein Tenon ist
dorsal erweitert, jede Seite hiingt iiber und bildet mit der Praezygapophysenfliche einen Winkel unter 90
Grad. Die Zygosphen- ist von der Zygapophysenebene durch einen nicht artikulierten Bereich getrennt.
Die anterodorsale Lippe ist ungespalten und mehr oder weniger gerade. Infolge der Kombination dieser
Merkmale ist A/III 634 eindeutig als Schlangenwirbel bestimmbar (vgl. HOFFSTETTER & GASC
1969: 285). Anstelle einer Hypapophyse ist ein niedriger und nicht spitzer Haemalkiel vorhanden. Damit
lasst sich ein vorderer Rumpfwirbel ausschliessen. Das Fehlen einer paarigen Haemapophyse und das
Vorhandensein von Synapophysen (Artikulatiom mit den Rippen) spricht ebenso deutlich gegen einen
Schwanzwirbel. So ist dieser Wirbel in der mittleren oder hinteren Rumpfregion anzusiedeln. Vergleichen
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wir das Dielsdorfer Exemplar mit einem mittleren und einem hinteren Rumpfwirbel von Palaeopython
filholi (RAGE 1974: 286, Texfig. 3a und 3b), so stellen wir sehr gute Ubereinstimmung mit dem ersten
fest. A/IIL 634 ist deutlich kiirzer und relativ hoher als der hintere Rumpfwirbel. Wie beim mittleren ist
der hohe Neuralfortsatz sichtbar caudalwirts geneigt. Die Zugehorigkeit zur Superfamilie der Booidea ist
durch den kurzen und weiten Wirbel und den hohen Neuralbogen (RAGE 1984: 13), die Zugehdrigkeit zur
Familie der Boidae durch das kurze und weite Zentrum gegeben (RAGE 1984: 15). Sein Neuralbogen
verflacht sich kaum, die Praezygapophysenfortsitze sind in ihrer Dicke reduziert. Beides kennzeichnet die
Wirbel der Boinae (RAGE 1984: 15). Fiir die Gattung Palaeopython ist typisch, dass sich das Zentrum
anterior stark erweiter, die Synapophysen etwas vom Zentrum abgeriickt und ziemlich nach vorne geneigt
sind und das Zygosphen weiter als der Cotylus ist (siche RAGE 1984: 19). In der Tat passt denn auch
dieser Wirbel in seinen Dimensionen gut zum Typuswirbel von P. filkoli (vgl. Tab. 15). Bei
Grossenvergleichen von Wirbeln ist natiirlich wie auch bei den Zzhnen zu beachten, dass nur Elemente
gleicher Position miteinander verglichen werden diirfen. Da die beiden grossen Formen P. filholiund P.
cadurcensis nur aufgrund des Neuralbogens (bei P. filholi stirker abgeplattet) einigermassen gegeneinander
abzutrennen sind und zusétzlich alle Zwischenstufen vorkommen (vgl. RAGE 1978: 209-210), mbchte
ich mich nur mit Vorbehalt auf eine Artbestimmung auslassen. Die Dimensionen entsprechen, wie schon
erwihnt, denjenigen des Typusexemplares von P. filkoli gut. Zusitzlich scheint mir die Abplattung des
Neuralbogens ausgeprigt zu sein, wie es fiir diese Species typisch ist. Damit ist die provisorische
Zuordnung zu P. filholi legitimiert.

|Z.T. fragmentiirer mittlerer Rumpfwirbel von Palaeopython cf. filholi. i

A/MII 635:

Kurzbeschreibung: Relativ grosser, stark fragmentirer Schlangenwirbel.
Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 15,2 mm
Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) 11,4 mm

Orientierung und Bestimmung: Vom Neuralbogen ist fast nichts erhalten. A/III 635 besitzt einen
deutlichen Haemalkiel und Synapophysen und ist daher ein mittlerer oder hinterer Rumpfwirbel. Die
Bestimmung erfolgt analog zu A/III 634, wobei wegen der schlechten Erhaltung einige Merkmale nicht
iiberpriift werden konnen. Er zeigt morphologisch gesehen keine Unterschiede gegeniiber letzterem und ist
leicht kleiner. Seine Dimensionen entsprechen dem Typuswirbel von P. filholi und liegen somit unter
den fiir P. cadurcensis typischen Werten (vgl. Tab. 15). Da der Neuralbogen praktisch nicht erhalten ist,
kann die grissere Palaeopython- Art morphologische nicht ausgeschlossen werden.
| Stark fragmentirer mittlerer oder hinterer Rumpfwirbel von Palaeopython cf. filholi. |

GENUS Paleryx OWEN 1850

Typusart: Paleryx rhombifer OWEN 1850 (fig. 13).

Verbreitung: Ludium.

Fundort: Hordwell (England).

Diagnose (nur Wirbel) nach RAGE (1984: 20): Im Vergleich zu Palaeopython Wirbel schmiler, Zentrum
anterior weniger erweitert, Zygosphen schmiler oder gleich wie Cotylus und Synapophysen weniger weit
vom Zentrum enfernt (vgl. dazu auch RAGE 1974: 283 und Tab. 17 in dieser Arbeit).

Bemerkung: LYDEKKER (1888) betrachtete die GattungenPalaeopython und Paleryx als Synonyme, was
von RAGE (1974, 1984) abgelehnt wird.

SPECIES Paleryx rhombifer OWEN 1850 (= P. depressus OWEN 1850)

Holotypus: Vorderer Rumpfwirbel (British Museum of Natural History, London, nr. 25259). Abb. eines
mittl. Rumpfwirbels in RAGE (1984: 21, Textfig. 13a).

Typlokalitiit: Hordwell (England).

Verbreitung: Ludium.

Diagnose: Vgl. diejenige der Gattung.

Bemerkung: RAGE (1984: 20) macht die Species P. depressus zu P. rhombifer synonym, da die
Unterscheidungskriterien von OWEN (Dicke des Haemalkiels und des Zygosphen, Hohe und Neigung des
Neuralfortsatzes) alle auf die intracolumnire Variation (positionsabhingige Variation der Wirbel)
zuriickgefiihrt werden kdnnen.
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Paleryx ? rhombifer
A/IIIL 636:
Kurzbeschreibung: Gut erhaltener Schlangenwirbel.
Masse:
Breite bei der Praezygapophyse (a) 1,8 mm
Breite des Zygosphen (b) 4,8 mm
Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) 8,3 mm
Liange des Zentrums (d) 8,3 mm
Durchmesser des Condylus (e) 4,2 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung folgt bis auf Unterfamilienebene A/l 634. Der
Neuralfortsatz ist etwas weniger stark nach hinten geneigt und der Wirbel allgemein etwas weniger in die
Hohe gestreckt. Im Vergleich zu A/III 634 (mittlerer Rumpfwirbel) liegt er somit etwas weiter hinten,
aber immer noch in der mittleren Rumpfregion. Obwohl A/III 636 A/II 634 sehr dhnlich ist, sind einige
positionsunabhiingige morphologische Unterschiede festzustellen (vgl. Tab. 18): das Zygosphen ist nicht
mehr breiter als der Cotylus, die anteriore Erweiterung des Zentrums ist etwas weniger ausgeprigt und die
Synapophysen sind weniger weit vom Zentrum entfernt. Dies sind Merkmale die die Wirbel von Paleryx
von ihren Homologa bei Palaeopython unterscheiden lassen (vgl. RAGE 1984: 20 und Tab. 17 in dieser
Arbeit). A/IIT 636 passt auch metrisch gut zu Paleryx rhombifer und ist eindeutig kleiner als der
Typuswirbel von Palaeopython filholi (vgl. Tab. 15).

{Gut erhaltener mitlerer Rumpfwirbel von Paleryx ? rhombifer. ]

A/ 637:
Kurzbeschreibung: Gut erhaltener Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 10,2 mm
Breite des Zygosphen (b) 4,5 mm
Lénge Praezygapophyse-Postzy gapophyse (c) 7 mm
Liange des Zentrums (d) 6,6 mm
Durchmesser des Condylus (¢) 3,8 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung verl4uft bis auf Artebene analog zu A/III 636. Wie jener
Wirbel gehort auch A/ 637 in den mittleren Rumpfbereich. Beide sind sie einander dusserst shnlich.
A/ 637 ist lediglich eine kleinere Ausgabe von A/II 636. Bei A/II 637 ist der Condylus und der
. Cotylus etwas stirker niedergedriickt. Seine Dimensionen sind deutlich geringer als diejenigen des
Typuswirbels von P. filkoli und passen besser zu Paleryx rhombifer (siehe Tab. 15). Deutlicher als bei
A/ 636 ist bei diesem Wirbel die geringere anteriore Erweiterung des Zentrums zu beobachten, was fiir
die Gattung Paleryx im Unterschied zu Palaeopython typisch ist (vel. Tab. 17-18).
| Gut erhaltener mittlerer Rumpfwirbel von Paleryx ? rhombifer. ]

FAMILIA Palaeopheidae LYDEKKER 1888

Diagnose (nur Wirbel) nach RAGE (1984: 33): Wasserschlangen, mehr oder weni ger an die aquatische

Lebensweise angepasst, Wirbel booid und mehr oder weni ger lateral komprimiert, Synapophysen fast
immer tief und entfernt vom Zentrum liegend, Achse des Condylus im Gegensatz zu fast allen anderen
Schlangen horizontal.

Palaeopheidae g. sp. indet.

A/IIL 638:

Kurzbeschreibung: Fragmentirer Schlangenwirbel.

Masse:

Breite bei der Praezygapophyse (a) 13 mm (ungefihrer Wert, da fragmentiir)
Breite des Zygosphen (b) 6,5 mm

Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse (c) —_—

Liénge des Zentrums (d) 9 mm

Durchmesser des Condylus (e) 43 mm

Qrientierung und Bestimmung: Die Bestimmung erfolgt bis auf Unterordnungsebene (Serpentes) analog
zu A/III 634. Der Wirbel ist kurz und hoch. Ob unter dem Zentrum eine Hypapophyse oder nur ein
Haemalkiel vorhanden war, lisst sich nicht mit Sicherheit feststellen, da dieser Bereich etwas [ragmentir
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ist. Deshalb handelt es sich um einen vorderen oder mittleren Rumpfwirbel. Im Gegensatz zu allen
anderen Booidea von Dielsdorf, ist dieser Wirbel leicht lateral komprimiert, so dass er von vorme gesehen
nicht weit, sondern hochgestreckt erscheint. Noch typischer aber ist die mehr oder weniger horizontale
Condylenachse. Diese beiden Merkmale kennzeichnen die Familie der Palacopheidae, die aquatisch lebt
(siehe RAGE 1984: 33-35, Textfig. 20). Zu dieser Familie gehodren zwei Unterfamilien (Palacopheinae
und Archaeopheinae). A/III 638 weicht aber noch in einem weiteren Merkmal vom iibrigen Dielsdorfer
Schlangenmaterial ab: sein Zygosphen ist ausserordentlich dick.
[Fragmentirer vorderer oder mittlerer Rumpfwirbel eines Palacopheidae g. sp. indet.
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SUBCLASSIS Archosauria COPE 1869

Allgemeines (gekiirzt) nach MULLER (1985: 292 f): Die Archosauria sind diapsid und besitzen im
Gegensatz zu den Rhynchocephalia stets einen volistandigen unteren Schlifenbogen und meist jederseits
ein Praeorbitalfenster. Tabularia, Dermosupraoccipitale und Foramen parietale fehlen in der Regel. Die
Zizhne stecken gewdhnlich in Alveolen und sind auf die Kieferréinder beschréinkt. Gaumenzihne kommen
nur selten vor.

Vorkommen: O. Perm bis rezent.

ORDO Crocodylia GMELIN 1788

Allgemein ekiirzt) nach MULLER (1985: 320-322): Die Vertreter dieser Ordnung stammen von den
Pseudosuchia ab und sind formenreich. Ihre Schnauze ist meist lang und wird hauptsichlich von den
Maxillaria gebildet. Sie besitzen ein sekundires Gaumendach und grosse Pterygoidfortsitze. Die inneren
Nasentffnungen befinden sich urspriinglich weit vorn und verlagem sich im Laufe der Phylogenese in
dem Masse nach riickwiirts, wie sich das sekundire Gaumendach ausdehnt, bis sie wie bei den am
stirksten differenzierten Formen (Eusuchia) in den Pierygoiden miinden. Die obere Schlifentffnung ist
bisweilen sehr klein. Ihre Hussere Gestalt ist geprigt durch den recht grossen Schiidel, den gestreckten
Rumpf, den langen Schwanz, die kurzen Gliedmassen mit der rudimentiiren fiinften Zehe und dem
gespornten Calcaneus. Wihrend die kurze Vorderextremitiit sekundir durch stabférmige Streckung der
proximalen Handwurzelknochen verléngert wird, werden die langen Metatarsalia plantigrad aufgesetzt.
Somit sind die Crocodylia sekundir quadruped. Die rezenten und fast alle fossilen Crocodylia tragen
dorsal, z.T. auch ventral, einen Panzer aus dermalen Knochenplatten (sog. dorsales und ventrales
Osteoderm), die ihrerseits von Homnschilden bedeckt werden. -
Vorkommen: M. Trias bis rezent, submaximale zahlenméssige Verteilung im Eozin (MULLER 1985:
322, Textfig. 386).

Bemerkung: Fiir Knochenplatten von fossilen Crocodylia vgl. BUFFETAUT (1978: 191 f).

SUBORDO Eusuchia HUXLEY 1875

Allgemeines nach MULLER (1985: 344): Die Eusuchia weisen ein langgestrecktes, sekundires
Gaumendach auf, iiber dem die Eustachischen Réhren lateral das Basisphenoid durchboren und die inneren
Nasenéffnungen caudal in den Pterygoiden miinden. Das sekundire Gaumendach wird von den
Praemaxillaria, Palatina und den Pterygoiden gebildet. Die Postorbitalsiulchen sind in das Innere
verlagert. Die oberen Schlafensffnungen sind meist klein oder fehlen sogar. Der Unterkiefer besitzt
seitlich ein grosses Mandibularfenster. Die Praesacralwirbel sind procoel. Die Halswirbel zeigen in der
Regel einen ventralen Kiel. Das Acetabulum wird nicht vom Pubis begrenzt.

Vorkommen: Malm bis rezent, maximale zahlenmissige Verteilung im Eozin (MULLER 1985: 345,
Textfig. 418).

FAMILIA Crocodylidae CUVIER 1807

Diagnose nach STEEL (1973: 55): Ziemlich unspezialisierte Eusuchia, Schnauzenverlingerung variiert je
nach Form, Halswirbel mit Ventralkiel.
Vorkommen: U. Kreide bis rezent, in Europa nur von U. Kreide bis Pliozéin.

SUBFAMILIA Alligatorinae KALIN 1940 (= Alligatoridae GRAY 1844, Alligatores CUVIER 1807)

Diagnose nach STEEL (1973: 72): Schnauze breit, nur missig verlingert und nicht scharf von der
hinteren Schidelregion getrennt, Nasalia nach vorne verlingert und mit den Praemaxillaria
zusammentreffend, obere Schldfensffnung klein oder geschlossen, Symphyse der Mandibula kurz, Zzihne
nicht isodont, caniniform, auf jeder Seite des Kiefers 17-22 Zihne, Unterkieferzihne durch Gruben an die
Oberkieferzihne angepasst.

Vorkommen: Q. Kreide bis rezent, in Europa nur von Eozin bis Pliozin.

Bemerkung: Zur Bestimmung von eoziinen Alligatorinae (Diplocynodon ) vgl. auch BUFFETAUT (1978:
191 f).
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Alligatorinae g. sp. indet.

A/ 639:

Kurzbeschreibung: Leicht fragmentiire Knochenplatte eines Reptils.
Masse:

Linge: 17 mm

Breite: 16,5 mm

Hohe unter dem Kiel: 4,5 mm

Qrientierung und Bestimmung: Bei A/III 639 handelt es sich um eine Knochenplatte, die innen glatt ist,
aussen aber zahlreiche Griibchen aufweist. Diese sogenannten Osteoderme sind typisch fiir die einen
Panzer aus Hautverknécherungen bildenden Reptilien. Zu diesen gehéren die Testudinata, die Squamta
(Lacertilia) und die Crocodylia. Die Osteoderme der Schildkrbten zeigen aber keine solchen
charakteristischen Griibchen und sind niemals auf zwei Seiten abgeflacht, da bei ihnen Platte an Platte
iiber feine Suturen gefiigt ist (vgl. MULLER 1985: 63, Textfig. 59). Die Hautverkndcherungen der
Lacertilia sind weniger massiv als A/ITI 639 (vgl. MULLER 1985: 258, Textfig. 304). Diese dicke,
massive Knochenplatte, bei der nur auf zwei Seiten Suturen zu sehen sind (dort schliesst je eine
Knochenplatte an), gehort somit zu einem Vertreter der Crocodylia. Die Crocodylia kbnnen sowohl dorsal
als auch ventral einen Panzer aufweisen (MULLER 1985: 324). A/III 639 ist mehr oder weniger
rechteckig. Vorne ist ein kurzer, glatter Bereich, der vom hinteren, mit vielen Griibchen besetzten getrennt
ist. Etwas nach dem glatten Bereich beginnt ein recht stumpfer Kamm, der nach hinten zieht und die
Platte in zwei Teile teilt. An den beiden Lateralréindern sind die Suturen sichtbar, iiber die die Verbindung
mit den seitlich anliegenden Platten bestand. Die Ventralseite der Platte ist glatt und besitzt eine schwach
konkave Rinne, die in etwa dem Verlauf des dorsalen Kammes entspricht. Diese Art Knochenplatte ist
geliufig bei den fossilen und rezenten Eusuchia (vgl. BUFFETAUT 1978: 195). A/III 639 ist einem
dorsalen Osteoderm von Diplocynodon aus Sainte-Néboule (BUFFETAUT 1978: 192, Textfig. 1b) sehr
ghnlich. Beide sind etwa gleich gross. Nur stehen beim Dielsdorfer Exemplar die Griibchen etwas dichter
beisammen, was auf ein Adulttier schliessen lésst.

[Leicht fragmentires, dorsales Osteoderm eines Alligatorinae g. sp. indet. dhnlich Diplocynodon sp. !
Bemerkung: Es konnte nun eingewendet werden, dass diese Knochenplatte von einem mesozoischen, statt
von einem tertifren Krokodil stammt. Die Erhaltung (Farbe) entspricht aber den erhaltenen postcraniellen
Skelettelementen von Siugetieren, womit dieser Einwand nichtig ist.

AL 640:

Kurzbeschreibung: Fragmentire Knochenplatte eines Reptils.
Masse:

Linge: 15 mm

Breite: 12,5 mm

Hohe: 3,5 mm

Orientierung und Bestimmung: Die Bestimmung dieses Reptiliiberrests erfolgt analog zu A/III 639.

Dieses Osteoderm unterscheidet sich aber in einigen Punkten von dem letzten. So ist es bei vergleichbarer

Linge deutlich weniger breit, besitzt keinen eindeutigen Kamm und auch keinen glatten anterioren

Bereich, wobei aber beachtet werden muss, dass ein Teil fehit. Die drei erhaltenen Rinder sind mehr oder

weniger abgeflacht. Die beiden lateralen Rénder weisen Suturen auf. Die glatte Ventralseite ist leicht

konkav. Diese Merkmale determinieren diese Platte im Gegensatz zu A/II 639 als randlich liegendes

Osteoderm. In Anlehnung an jene stelle ich A/III 640 ebenfalls zur Unterfamilie der Alligatorinae.
| Eragmentiires, randlich liegendes Osteoderm eines Alligatorinae g. sp. indet. |
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FAUNISTISCHER TEIL

ZUSAMMENSETZUNG DER FAUNA
Bemerkung zu den taxonomischen Hiufigkeitsspektren

Meine taxonomischen Hiufigkeitsspektren beruhen auf der Anzahl einzelner Zahne, Kieferreste und
postcranialer Skelettelemente. Zwischen der Anzahl einzelner Zihne und der minimalen Individuenzahl
besteht mbglicherweise eine berechenbare Abhéngigkeit. LEGENDRE (1988: 175-176, Textfig. 2 und
Tab. 1) hat den Versuch einer Korrelation dieser beiden Grisssen unternommen. Falls diese Korrelation in
den iibrigen Phosphorites du Quercy Fundstellen bestiitigt wird, wire zumindest dort die Berechnung der
minimalen Individuenzahl anhand der Anzahl Zihne mdglich, '

Gesamte Fauna (Fig. 3)

Das von mir untersuchte Fossilmaterial von Dielsdorf verteilt sich auf die beiden Wirbeltierklassen
Reptilia und Mammalia. Innerhalb der Siugetiere kommen 42 Arten, verteilt auf 16 Familien und 7
Ordnungen, vor. Innerhalb der Reptilien kommen 5 Arten, die sich auf 4 Familien und 2 Ordnungnen
verteilen, vor. Das taxonomische Hiufigkeitsspektrum der gesamten Fauna von Dielsdorf (vgl. Fig. 3)
beruht auf allen untersuchten Fossilientypen (einzelne Zihne, Kieferreste und postcraniale
Skelettelemente) und zeigt die genaue Verteilung: die grosse Mehrheit bilden mit 91% die Sdugetiere, die
Minderheit mit nur 9% die Reptilien. Einerseits wurden im Laufe der Jahre ganz einfach mehr
Saugetierreste gefunden, anderererseits habe ich mich bewusst auf die Saugetiere konzentriert, ohne die
Reptilien ganz vernachléssigen zu wollen. Somit stellt das taxonomische Hiufigkeitsspektrum der Fauna
von Dielsdorf (Fig. 3), wo die Saugetiere zu den Reptilien im Verhilmis 10 zu 1 stehen, keinesfalls die
realen Verhiltnisse im Eozin dar, sondern ist eine Folge der Materialauswahl und wohl auch der
Fossilisationsbedingungen.

Verteilung auf verschiedene Fossilientypen (Fig. 1 und 2)

Innerhalb der Siugetiere besteht das untersuchte Material zu 70% aus einzelnen Zihnen oder
Zahnfragmenten, zu 18% aus Kieferresten und nur zu 12% aus postcranialen Skelettelementen (vgl. Fig.
1). Diese Verteilung ist insofern giinstig, weil Zzhne der Saugetiere taxonomisch bedeutend wertvoller
sind und deshalb vor allem auch einfacher und sicherer bestimmt werden konnen als Schidelelemente oder
gar postcraniale Skelettelemente. Letztere habe ich eigentlich nur zu Ubungszwecken bestimmt, da bei
diesen der Aufwand zur Bestimmung und der Aussagewert in keinem Verhlinis stehen. Kieferreste bieten
in dieser Hinsicht die besten Voraussetzungen, werden aber am wenigsten hiiufig gefunden.

Innerhalb der Reptilien besteht das untersuchte Material zu 94% aus posteranialen Skelettelementen und
zu 6% aus Kieferresten (vgl. Fig. 2). Der hohe Anteil an postcranialen Skelettelementen ist in den relativ
hdufig zu findenden Reptilwirbeln (vorallem Schlangenwirbel) begriindet. Dies erstaunt wenig, da
Schlangen iiber 500 Wirbel aufweisen kénnen (Archaeopheidae).

Taxonomische Hiufigkeistsspektren der Séugetiere auf Ordnungsebene

Allgemeines:

Die Figuren 4 bis 8 zeigen die taxonomischen Hiufigkeitsspektren auf Ordnungsebene. Fir die
verschiedenen Fossilientypen habe ich getrennte Hiufigkeitsspektren erstellt. Spiegelbild der damaligen
Faunenzusammensetzung kann aber héchstens das taxonomische Hiufigkeitsspektrum sein, das nur die
einzelnen Zzhne und die Kieferreste einbezicht (Fig. 5), da ich von diesen beiden Fossilientypen alle
Stiicke untersucht habe, die mir zur Verfiigung standen, wihrend ich bei den’ postcranialen
Skelettelementen (Fig. 8) eine Auswahl getroffen habe. Natiirlich kénnte man einwenden, dass einzelne
Zihne und Kieferreste nicht in einen und denselben Topf geworfen werden diirfen, da ein Kieferfragment ja
mehrere Einzelzdhne aufweisen kann. Dies wiederum kénnte das Verhiltniss Anzahl Fossilien zu
minimale Individuenzahl stéren. Dieses Argument ist zwar richtig, sticht aber in diesem Falle nicht, da es
sich hier bei den sogenannten Kieferresten fast ausschliesslich nur um einzelne Zihne mit etwas Kiefer
handelt. Somit ist auch das taxonomische Haufigkeitsspektrum, das auf allen Fossilientypen beruht (Fig.
4), durch die darin miteinbezogenen postcranialen Skelettelemente verfilscht. Was sind nun die Faktoren,
die zwischen den realen, damaligen Faunenverhiltnissen und dem taxonomischen Hiufigkeitsspektrum,
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das auf fossilen Resten beruht, eine Diskrepanz bewirken? Als verfalschende Faktoren kénnen
Fundsituation, Sammlungstechnik, Schiimmverfahren, Erhaltungszustand und mangelnde Objektivitit
bei den Bestimmungen wirken. Ich mochte hier etwas ausfiihrlicher auf dieses Problem eingehen. Es liegt
in der Natur des Menschen, dass er zuerst nur die grossen, auffilligen Fossilien sammelt, da diese ohne
grosseren Aufwand zu finden sind. Kleine und kleinste Fossilien - im Falle von Dielsdorf sind das Zihne
oder Fragmente davon im Millimeterbereich - finden sich nur durch fleissiges Schizmmen und miihevolle
Auslesearbeit unter dem Binokular. So kann es nicht verwundern, dass vorallem in alten Sammlungen,
wo noch nicht gezielt nach Kleinsiugern gesucht wurde, Funde von diesen stark untervertreten sind,
obwohl diese in der jeweiligen Fauna sicher viel hdufiger vorkamen. Einen ebenso bedeutenden
Unsicherheitsfaktor stellen die Bestimmungen selbst dar. Hiufig ist man auf der Suche einer bestimmten
Species, die gut in's Konzept der Arbeit passen wiirde, so dass eine moglichst objektive Durchfiihrung der
Bestimmung nicht mehr hundertprozentig gewdahrleistet ist.

Postcraniale Skelettelemente (Fig. 8):

Innerhalb der postcranialen Skelettelemente iiberwiegt die ungenaue Bestimmung “Mammalia inc. ord.".
Dabei handelt es sich um Wirbel, Autopodiale und diverse Knochenfragmente (vgl. Systematischer Teil),
die ich nicht genauer zuordnen konnte oder bei denen sich der Aufwand dazu nicht lohnte. Bemerkenswert
ist einzig, dass bei den postcranialen Skelettelementen rund ein Drittel der Ordnung Primates angehort. Da
ich in meinen Untersuchungen auch die Bestimmungen von SCHMID (1982: 7-9), der sich stark mit der
Bezahnung und dem postcranialen Skelett der Microchoeriden befasst hat, miteinbezogen habe, erklért sich
das Ubergewicht der Primaten bei diesem Fossilientyp von selbst.

Kieferreste (Fig. 7):

Noch deutlicher als bei den postcranialen Skelettelemente dominieren bei den Kieferresten die Primaten
alle anderen Siugetierordnungen. Bei beiden Fossilientypen gilt dafiir der gleiche Grund. An zweiter und
dritter Stelle folgen die Paar- und die Unpaarhufer.

Einzelne Zahne (Fig. 6):

Auch das taxonomische Hiufigkeitsspektrum der Sdugetiere von Dielsdorf, das nur auf den einzelnen
Zihnen beruht, vermag nicht die urspriinglichen Faunenverhiltnisse widerzuspiegeln, da hier das Bild, das
man von der damaligen Fauna erhilt, durch das Fehlen der Kieferreste verzerrt wird-

Kieferreste und einzelne Zihne (Fig. 5): :

Wie schon eingangs erwihnt, halte ich das taxonomische Haufigkeitsspektrum, das auf den Kieferresten
und den einzelnen Zihnen beruht, fiir am besten geeignet, um die realen Verhiltnisse in der damaligen
Fauna zu rekonstruieren. Fig. 5 zeigt die Dominanz der Paarhufer, dicht gefolgt von den Unpaarhufern.
Ebenfalls hiufig sind die Primaten, auf die jeder vierte Kiefer- bzw. Zahnfund entfallt. Mit recht grossem
Abstand folgen die Nage- und die Raubtiere. Beuteltiere und Insektenfresser sind stark untervertreten.
Prinzipiell muss bei der Interpretation zwischen den Klein- und den Grossdugern unterschieden werden.
Innerhalb dieser beiden Grossenklassen stimmen die dargestellten Verhilmisse sicher einigermassen mit
den realen, damaligen Verhilmissen iiberein. Da erst recht wenig Dielsdorfer Material geschldmmt wurde,
hinken Funde von Nagetieren gegeniiber solchen der Huftiere weit hinten nach (vgl. tax.
Hiufigkeitspektren; allgemeines). Die Fauna bestand aber innerhalb der Kleinsduger eindeutig nur zu
einem sehr kleinen Teil aus Beuteltieren und Insektenfressemn. Hingegen bin ich iiberzeugt, dass bei
gezielter Suche auch Uberreste einiger Fledermiuse zu finden wiren, obwohl die Dielsdorfer Spalten fiir
diese keinen idealen Wohnraum darstellten. Dies ganz im Gegensatz zu den Karsthohlen von Le Bretou,
wo Fledermiuse hiufig gefunden werden (vgl. LEGENDRE 1988: 175, Textfig. 1). Die Nagetiere
bildeten die zweithiufigste Kleinsdugerordnung. Richtiggehend dominant waren aber in dieser
Grossenklasse die Primaten. In diesem Zusammenhang kann man von einer eigentlichen Primatenfauna
sprechen (vgl. aber Abschnitt “Spaltenspezifische Betrachtung der Faunenzusammensetzung"). Bei den
Grosssiugern herrschten die Huftiere vor, wihrend die Fauna nur aus recht wenigen Raubtieren bestand.
Alle Fossilientypen (Fig. 4):

In Fig. 4 zeigt sich prinzipiell dasselbe Bild wie in Fig. 5.

Taxonomische Haufigkeitsspektren der Saugetiere auf Artebene

Allgemeines:

Die Figuren 9 bis 12 zeigen die taxonomischen Haufigkeitsspekiren auf Artebene. Vergleiche dazu auch
die entsprechenden taxonomischen Haufigkeitsspektren auf Ordnungsebene.

Postcraniale Skelettelemente:

Die Art Necrolemur zitteli dominiert deutlich (siche Fig. 12).

Kieferreste (Fig. 11):

In Fig. 11 zeigt sich wiederum die Vorherrschaft von Necrolemur zitteli gefolgt von Microchoerus
edwardsi. Die restlichen Kieferfunde verteilen sich auf diverse Paarhufer, zwei Unpaarhufer und je einen
Inscktenfresser und ein Nagetier.
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Einzelne Zihne (Fig. 10):

Das taxonomische Haufigkeitsspektrum auf Artebene, das auf den Funden von einzelnen Zihnen beruht,
zeigt dasselbe Bild wie Fig. 9.

Kieferreste und einzelne Zzhne (Fi g.9):

Fig. 9 zeigt die deutliche Privalenz von Necrolemur zitteli innerhalb der Kleinsduger. Ebenfalls recht
haufig ist der Halbaffe Microchoerus edwardsi. Dies verstirkt den Eindruck einer Primatenfauna, den man
auch in Fig. 5 erhilt. Ich méchte dies insofern etwas relativieren, als ich in der Data-Matrix fiir diese
Haufigkeitsspektren auch die Bestimmungen von SCHMID (1982; 7-9) miteinbezogen habe, welcher sich
in seiner Dissertation eingehend mit den Microchoeriden von Dielsdorf befasst und in dieser Hinsicht eine
Auswahl getroffen hat, die das Bild der damaligen Faunenverhiltnisse etwas verzerrt (siche "Allgemeines"
unter “taxonomische Hiufigkeitsspektren auf Ordnungsebene"). Urspriinglich wird Necrolemur zitteli
etwas weniger abundant gewesen sein. Er hat aber auf jeden Fall auf Artebene die Fauna dominiert. Recht
hiiufig findet sich auch Adelomys vaillanti. Tnnerhalb der Grossiu ger war die Art Lophiotherium cervulum
am stérksten vertreten. Ebenfalls hiiufig waren mittelgrosse und kleine Palaeotherien, Anoplotherium
laurillardi und Anoplotherium commune, Choeromorus helveticus und die Cebochoeriden. Die grosse
Masse also bildeten, wie nicht anders zu erwarten, die Huftiere.

Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Reptilien auf Ordnungseben

Kieferreste und postcraniale Skelettelemente (Fig. 13):

Von Reptilien kommen in den Dielsdorfer Spalten nur sehr selten Kieferreste, hiufiger Knochenplatten
und meistens Wirbel an den Tag. Der einzige in der Sammlung des Paldontologischen Museums
befindliche Kieferrest eines Reptils wurde von HUNERMANN (1978) beschrieben und bestimmt. Der
Grossteil der Funde gehort der Ordnung Squamata an, ein kleiner Teil zu den Crocodylia (vgl. Fig. 13).

Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Squamaten

Postcraniale Skelettelemente (Fig. 14):
Bei diesen Skeletteilen handelt es sich ausschliesslich um Wirbel, wobei die Schlangenwirbel den
Grossteil der Fossilreste der Fauna ausmachen.

Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Reptilien auf Familien- oder tieferer Ebene

Kieferreste und postcraniale Skelettelemente (Fig. 15):

Diese Darstellung macht wiederum die Dominanz der Schlangen, insbesondere der Boiden, deutlich.
Bemerkung:

Nach RAGE (1988a: 25) liegt der Ursprung der Unterfamilie Boinae, zu der auch die in Dielsdorf
gefundene Gattung Palaeopython gehort, in Siidamerika. Solche Faunenelemente zeigen also, wenn sie in
europdischen Faunen gefunden werden, ein Verbreitung, die sich, in Siidamerika beginnend, iiber
Nordamerika bis nach Europa vollzieht und besitzen damit palédogeographischen Aussagerwert (vgl. hierzu
auch KOENIGSWALD 1987: 120.)
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VERGLEICH MIT ANDEREN FAUNEN
Vergleich mit der Fauna von Le Bretou (Phosphorites du Quercy)

Allgemeines:

Einen Vergleich mit der Fauna von Le Bretou erachte ich aus folgenden Griinden als sinnvoll: erstens
handelt es sich bei jener Fundstelle ebenfalls um eine Karstlagerstitte, zweitens gehtren beide Fundstellen
in den gleichen zeitlichen Rahmen (O. Eozin), drittens ist die Fauna von Le Bretou die reichhaltigste
innerhalb der Phosphorites du Quercy, viertens ist die Fauna von Le Bretou recht gut untersucht
(HOFFSTETTER et al. 1988: 1-189, Palacontographica, Abteilung A, Bd. 205). Zu den
Fossilvorkommen ist zu bemerken, dass Le Bretou aus zwei kleinen Hohlen besteht, die einige Meter
voneinander entfernt liegen und deren Fauna gleichaltrig zu sein scheint. Das Karstsystem von Dielsdorf
hingegen besteht aus verschiedenen Spalten.

Fauna gesamt (ohne Sdugetiere):

Die Fauna von Dielsdorf unterscheidet sich von derjenigen von Le Bretou eindeutig durch das Fehlen von
Amphibien- und Vogelfunden. Letzteres kann dadurch erklért werden, dass die Dielsdorfer Spalten, im
Gegensatz zu den Hohlen von Le Bretou, fiir die Vigel keinen geeigneten Wohnraum darstelliten.
Andererseits muss aber unbedingt beachtet werden, dass die Raubvdgel fiir die Faunen von Karstfiillungen
allgemein eine wichtige Rolle spielten: ihre Gewdlle lieferten Amphibien- (Salamander, Frosche) und
Kleinsiugermaterial (TOBIEN 1968: 553). Insofern ist zu erwarten, dass auch in Dielsdorf Reste von
Amphibien und Vigeln gefunden werden. In beiden Fundorten wurden keine Fischreste gefunden. Dies ist
typisch fiir die Phosphorites du Quercy Fundstellen. Aligemein ist zu sagen, dass in Spaltenfaunen
ausgesprochene Wasserbewohner wie Krokodilier, Siisswasserschildirtten, Siisswasserschnecken und eben
auch Fische sehr selten sind (TOBIEN 1968: 553). Dennoch kénnen diese als verschleppte Beutestiicke in
das Karstsystem geraten (DEHM 1961: 67). Die Reptilfauna von Dielsdorf (5 Formen = "Arten", zu 4
Familien bzw. 2 Ordnungen gehérend) erscheint gegeniiber derjenigen von Le Bretou (20 Formen, zu 4
Ordnungen gehorend) artenarm. Da ich aber nur einen kleinen Teil der Dielsdorfer Reptilfunde untersucht
habe, ist dieser Vergleich nicht reprasentativ.

Sdugetiere:

Mit seinen 42 Formen ("Arten"), verteilt auf 16 Familien und 7 Ordnungen (vgl. Tab. A), ist die
Dielsdorfer Siugetierfauna recht reichhaltig und muss auch den Vergleich mit der reichsten Sdugetierfauna
innerhalb der Phosophorites du Quercy nicht scheuen (Le Bretou: 57 Formen, verteilt auf 19 Familien
bzw. 9 Ordnungen). Nicht gefunden wurden in Dielsdorf, dies im Gegensatz zu Le Bretou, Vertreter der
Ordnung Chiroptera und der Unterordnung Creodonta. Die Fledermzuse fehlen, da ihnen diese Dielsdorfer
Spalten nicht als geeigneter Wohnraum dienen konnten. Trotzdem ist zu erwarten, dass auch in Dielsdorf,
wenn auch in geringer Zahl, Fledermausreste gefunden werden, da diese im damaligen Karstgebiet nach
Insekten jagen konnten. Das Fehlen der Creodonta kann ich mir nicht anders als durch den Zufall erklaren,
sind diese doch noch wihrend des ganzen Eozins viel hiufiger als die weniger primitiven Fissipedia, die
erst ab dem Miozén zahlenmissig grosse Bedeutung erlangen. Wenn also in Dielsdorf Reste von
Vertretern der Fissipedia gefunden werden, wiren also auch solche von Vertretern der Creodonta zu
erwarten, wie es in Le Bretou der Fall ist. Die nun folgende Betrachtung basiert auf LEGENDRE (1988:
176, Tab. 1) und meiner Fig. 5 (taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Saugetiere von Dielsdorf;
Kieferreste und einzelne Zzhne). Innerhalb der Grossduger dominieren in Le Bretou die Unpaarhufer (13,2
%), dicht gefolgt von den Paarhufern (12,7 %). In Dielsdorf verhilt es sich gerade umgekehrt. Prinzipiell
besteht aber kein Unterschied, da in beiden Fillen die Huftiere insgesamt innerhalb der Grosséuger klar
dominieren. Ebenso sind die Raubtiere in beiden Fillen viel weniger hiufig, wobei ihr Anteil in Dielsdorf
(6 %) doch denjenigen in Le Bretou (2,4 %) deutlich iibertrifft. Diese relative Armut an Raubtieren ist fiir
samtliche Fundorte der Phosphorites du Quercy typisch, welche zeitlich vor der Grande Coupure liegen
(siche CROCHET et al. 1981 und LEGENDRE 1988: 175). Zudem miissen in jeder Fauna die Raubtiere
gegeniiber den Beutetieren viel weniger hiufig sein, da sich ja die Raubtiere von ihren Beutetieren
ernihren. Innerhalb der Kleinsduger dominieren in Le Bretou die Fledermiuse deutlich (36,1 %), die
iiberhaupt den zahlenmissig gewichtigsten Faunenanteil stellen. Mit deutlichem Abstand folgen die
Nagetiere (20,5 %), die aber immer noch Unpaar- und Paarhufer iibertreffen. Eindeutig weniger hiufig sind
die Beutetiere (9,4 %) und vor allem die Primaten (3,5 %) und die Insectivoren (2,1 %). Letztere sind
#hnlich wie die Carnivoren deutlich untervertreten. Ganz verschieden sieht es in Dielsdorf aus. Die
Fledermiuse fehlen ginzlich (vgl. vorher). Die Nagetiere sind zwar ebenfalls die zweithdufigsten
Kleinsiuger, dennoch aber viel seltener als in Le Bretou. Ich habe schon friiher (vgl. Diskussion zum
taxonomischen Haufigkeitsspektrum der Saugetiere auf Ordnungsebene; Kicferreste und einzelne Zahne)
darauf hingewiesen, dass der wahrscheinliche Grund hierfiir in der bisherigen Sammlungstechnik und im
zu wenig intensiven Schlimmen liegt. Ebenso mochte ich die extreme Armut an Beutetieren erkldren.
Hingegen stimmt an beiden Fundorten iiberein, dass die Insectivoren die seltensten Faunenclemente
darstellen. Den grossten und interessantesten Unterschied zwischen diesen beiden Fundstellen bewirken
nun aber die Primaten. Diese stellen in Dielsdorf die meisten Kleinsduger. Deshalb méchte ich bei der
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Besprechung der Gesamtfauna den Ausdruck “Primatenfauna” anwendern. Dies im Gegensatz zu den
zeitlich jiingeren Faunen (ab Oligozin), die analog dazu als "Rodentierfaunen” bezeichnet werden kénnen.
Dieser Primatencharakter der Gesamtfauna kommt bei den spaltenspezifischen Betrachtungen der
Faunenzusammensetzung nur noch in vermindertem Masse zum Ausdruck (vgl. folgender Abschnitt).



FAUNISTISCHER TEIL SPALTENSPEZIFISCHE BETRACHTUNG 109

SPALTENSPEZIFISCHE BETRACHTUNG DER FAUNENZUSAMMENSETZUNG

Zu diesem Abschnitt werden nur die Funde von Kieferfragmenten und einzelnen Zihnen bzw.
Zahnfragmenten von Sdugetieren miteinbezogen. Diese Aufteilung der Gesamtfauna auf die einzelnen
Spalten (soweit mdoglich) ist notwendig, da sich, wie sich im biostratigraphischen Teil zeigt, die
Gesamtfauna iiber eine sehr weite Zeispanne verteilt (zeitliche Heterogenitdt). Durch die
Spaltenspezifische Betrachtung kann der zeitliche Rahmen, den die betrachtete Fauna einnimmt, etwas
eingeschrinkt werden. Es ist aber zu beachten, dass selbst diese spaltenspezifischen Faunen noch zeitlich
heterogen sind (vgl. Fig. 16b). Fiir zukiinftige Arbeiten sind deshalb neue Aufsammlungen, wobei streng
darauf geachtet wird, dass jeweils nur aus einem eng begrenzten, einheitlichen Bereich gesammelt wird,
unabdingbar.

Spalte 1 (Fig. 26)

Zusammensetzung der Fauna (18 Fossilien):

Innerhalb der Grossiuger dominieren die Unpaarhufer deutlich die Paarhufer. Von Raubtieren wurden aus
dieser Spalte keine Z#hne gefunden. Wie man aber Tab. B2 entnehmen kann, stammen zwei postcraniale
Skelettelemente aus dieser Spalte. Raubtiere waren also ebenfalls vorhanden.

Innerhalb der Kleinsduger sind Halbaffen und Nagetiere gleich hiufig. Sie machen je 13% der ganzen
Fauna dieser Spalte aus. Zu der Fauna von Spalte 1 gehtrt auch der einzige Beuteltier-Fund. Weder
Insektenfresser noch Flederméuse sind vorhanden. Die Kieinsduger machen 32% der ganzen Fauna dieser
Spalte aus.

Vergleich mit der Gesamtfauna (Fig. 5):

Die Unpaarhufer, die Nagetiere und die Beuteltiere sind deultich h#ufiger, die Halbaffen deutlich weniger
hiufig als in der Gesamtfauna. Der Anteil der Kleinsduger (inkl. Halbaffen) ist in beiden Faunen + gleich
(173).

Spalte 2 (Fig. 27)

Zusammensetzung der Fauna (29 Fossilien):

Innerhalb der Gross#uger herrschen die Paarhufer vor. Es folgen die Unpaarhufer und die Raubtiere. Das
Verhiltnis Raubtiere zu Huftiere betrégt ca. 1:6.

Innerhalb der Kleinsduger dominieren die Halbaffen (14% der Gesamtfauna). Es folgen knapp dahinter die
Nagetiere (10%). Aus dieser Spalte stammt ebenfalls ein Fund eines Insektenfressers. Weder Beuteltiere
noch Fledermiuse wurden gefunden. Die Kleins@uger machen 27% der ganzen Fauna aus.

Vergleich mit der Gesamtfauna (Fig. 5):

Die Paarhufer sind etwas hiufiger, die Unpaarhufer etwas weniger hdufig als in der Gesamtfauna. Die
Raubtiere sind deutlich héufiger (10% gegeniiber 6%), die Halbaffen deutlich weniger hiufig (14%
gegeniiber 25%) als in der Gesamtfauna. Der Anteil der Kleinsiuger ist etwas kleiner als in der
Gesamtfauna (27% gegeniiber 35%). Die Raubtiere sind gegeniiber den Huftieren deutlich haufiger als in
der Gesamtfauna (1:6 gegeniiber 1:10).

Spalte A (Fig. 28)

Zusammensetzung der Fauna (14 Fossilien):

Innerhalb der Gross&uger liegen die Paar-, die Unpaarhufer und die Raubtiere gleich auf. Das Verhiltnis
Raubtiere zu Huftiere betrdgt 1:2.

Innerhalb der Kleinsduger kommen nur die Nagetiere vor. Sie machen 36% der Gesamtfauna aus.
Vergleich mit der Gesamtfauna:

Die Paar- (21% gegeniiber 31%) und die Unpaarhufer ((21% gegeniiber 28%) sind weniger hiufig, die
Raubtiere (21% gegeniiber 6%) und die Nagetiere (36% gegeniiber 8%) deutlich hzufiger als in der
Gesamtfauna. Weder Halbaffen noch Beuteltiere, noch Insektenfresser sind vorhanden. Der Anteil der
Kleinsduger ist in beiden Faunen in etwa gleich (1/3). Die Raubtiere sind gegeniiber den Huftieren extrem
hiufig (1:2 gegeniiber 1: 10).
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Spaltc B

Eine Besprechung dieser Spaltenfauna eriibrigt sich wegen Fosssilienmangels (vgl. B2).

Vergleich der Spaltenfaunen untereinander

Aus allen Spalten fehlen Funde von Fledermiiusen. Relativ konstant ist der geringe Anteil der Kleinsfiuger
(27% bis 36%) und der hohe Anteil der Huftiere (42% bis 68%). Stark variabel ist der Anteil der Primaten
(O% bis 14%), der Rodentia (10% bis 36%) und vor allem der Carnivora (0% bis 21%). Etwas weniger
stark variiert der Anteil der Artiodactyla (21% bis 38%) und der Perissodactyla (21% bis 43%). Das
Verhilmis Raubtiere zu Huftiere liegt zwischen 1:6 und 1:2.

Vergleich der Gemeinsamkeiten innerhalb der spaltenspezifischen Faunen mit der Gesamtfauna

Die spaltenspezifischen Faunen unterscheiden sich alle mehr oder weniger von der Gesamtfauna.
Beziiglich des geringen Anteils an Kleinsduger und des hohen Anteils an Huftieren herrscht gute
ﬁbereinstimmung mit der Gesamtfauna (Anteil der Kleinsiuger 35%, Anteil der Huftiere 59%). In den
spaltenspezifischen Faunen ist aber der Anteil der Primaten durchwegs geringer als in der Gesamtfauna
(max. 14% gegeniiber 25%) und der Anteil der Rodentia grosser (10% bis 36% gegeniiber 8%).

Schliisse aus der spaltenspezifischen Betrachtung

1.) Der bei der Betrachtung der Zusammensetzung der Gesamtfauna verwendete Begriff "Primatenfauna” ist
auf die einzelnen Spaltenfaunen nur noch mit Einschrinkungen anwendbar.

2.) Der geringe Anteil der Nagetiere an der Gesamtfauna wiederspiegelt sicher nicht die realen damaligen
Verhiltnisse.

3.) Die unterschiedlichen Ergebnisse der Gesamtfauna und der Spaltenfaunen implizieren die
Notwendigkeit neuer Aufsammlungen, bei denen streng spalten- und schichtspezifisch gearbeitet wird.
Dies wiirde zusitzlich die Mbglichkeit schaffen, an das Problem der zeitlichen Heterogenitiit von
Spaltenfiillungen heranzugehen.

4.) Ein Vergleich der spaltenspezifischen Faunen mit anderen Faunen (z.B. Le Bretou) ist zu diesem
Zeitpunkt mangels ausreichender Reste, deren Herkunft aus einer bestimmten Spalte gesichert ist, wenig
ergiebig. Deshalb wird nur die Gesamtfauna mit Le Bretou verglichen.

5.) Die spaltenspezifischen Betrachtungen der Faunenzusammensetzung vermégen gewisse Trends
anzuzeigen und damit das etwas verzerrte Bild der Gesamifauna zu korrigieren.
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CENOGRAMME (MILIEU UND KLIMA)
Grundlagen

Hiufig stehen biologische bzw. Skologische Eigenschaften in einem bestimmten Verhiltnis zum
Korpergewicht, so dass eine Fauna in Abhzingigkeit der K6rpergewichte ihrer Faunenelemente analysiert
werden kann (LEGENDRE 1986: 193). Da das Korpergewicht von fossilen Formen nicht direkt bestimmt
werden kann, miissen Methoden angewendet werden, die die Ableitung dieser Grosse aus einer anderen,
fossil erhaltenen, erlauben. So besteht eine Beziehung zwischen der Zahngrosse und dem Korpergewicht
(sieche GOULD 1975, CREIGHTON 1980 und GINGERICH et al. 1982 in LEGENDRE 1986: 193).
LEGENDRE (1986: 193-194 und Tab. 1) bestimmte den Korrelationskoeffizient zwischen der
Kronenfliche der M1 inf. und der Korpergewichte, da die M1 inf. von Siugetieren am wenigsten zu
variieren scheinen (GINGERICH 1974 in LEGENDRE 1986: 193). Die Korrelation zwischen diesen
beiden Grossen ist allgemein sehr hoch, doch variiert sie je nach taxonomischer Gruppe. Offensichtlich
ist das Kronenfliche/Korpergewicht-Verh#limis mehr von der jeweiligen Diit als von der jeweiligen
Grossenklasse eines Tieres abhingig (GINGERICH & SMITH 1984 in LEGENDRE 1986: 193), so dass
die Korrelation zwischen Kronenfliche und Korpergewicht schlechter ist, wenn alle S#ugetiere in
Grossenklassen eingeteilt werden. Da mir aus meinem Material nicht von allen Formen ein M1 inf. zur
Verfiigung stand und auch die Berechnungen zu langwierig gewesen wiren, habe ich die Kérpergewichte
der jeweiligen Tiere den Textfiguren 2 bis 10 in LEGENDRE (1986) entnommen.

Das Cenogramm ist eine Methode, die von VALVERDE (1964, 1967 in LEGENDRE 1986: 195)
entworfen wurde. LEGENDRE dehnte diese Methode auf fossile Sdugetiere aus, indem er sie etwas
abiinderte. Bei einem solchen Cenogramm werden lings der Y-Achse der natiirliche Logarithmus des
Korpergewichts und lings der X-Achse die Tiere nach absteigendem Korpergewicht abgetragen. Der
Abstand zwischen zwei nacheinanderfolgenden Tieren ist unabhingig von ihrem Gewichtsunterschied
immer konstant. Die dabei entstandene Kurve wird in drei Bereiche geteilt: leichte Saugetiere (Gewicht <
500 g), mittelschwere Siugetiere (Gewicht 500 g - 8 kg) und schwere Sdugetiere (Gewicht > 8 kg).
Raubtiere und Fledermiuse werden separat dargestellt. Durch jeden dieser Bereiche wird nun je eine
Regressionsgerade gelegt. Die Neigungen dieser Regressionsgeraden erlauben gewisse Riickschliisse auf
das damalige Milieu.

Aligemein sagt die Neigung einer dieser Regressionsgeraden etwas iiber die Anzahl der in einer
Grossenklasse befindlichen Tiere aus. So bedeutet eine schwache Neigung, dass in einer Grssenklasse
viele verschiedenen Arten vorhanden sind.

Die Interpretation eines Cenogramms einer fossilen Fauna ist natiirlich erst moglich, nachdem
Cenogramme von rezenten Faunen erstelit wurden, die fiir verschiedene Milieus charakteristisch sind.
Solche Cenogramme rezenter Faunen sind in Fig. 11 in LEGENDRE (1986) dargestellt. Dabei ist
ersichtich, dass eine Liicke innerhalb der mittelschweren Saugetiere fiir eine offene Umgebung (Wiiste)
typisch ist, wohingegen eine kontinuierliche Verteilung der mittelschweren Arten fiir eine geschlossene
Umgebung (Regenwald) typisch ist. Die Neigung der Regressionsgerade der schweren S#ugetiere ist ein
Mass fiir die Ariditit eines Gebietes: je stirker die Neigung, desto arider das Klima. Die Neigung der
Regressionsgerade der leichten Siugetiere ermdglicht Aussagen iiber die minimale Temperatur: in
gemissigten Klimata finden sich weniger kleine Saugetierarten als in tropischen (siche ibid.: 203).

In seinen Textfiguren 2 bis 10 hat LEGENDRE (1986) die Cenogramme von Robiac, Le Bretou, La
Perridre, Escamps, Aubrelong 1, Pech Crabit, Mas de Got, Pech du Fraysse und Cournon erstellt und
diese mit solchen von Rezenten Faunen (ibid., Textifig. 11) verglichen. Diese fossilen Faunen erstrecken
sich zeitlich also vom spiten Eozén bis ins spite Oligozén. Somit ist das Ereignis der Grande Coupure
miteinbezogen. Es zeigen sich folgende Tendenzen: die Neigung der Regressionsgerade der leichten
Siugetiere ist wihrend des ganzen betrachteten Zeitabschnitts relativ konstant, die Neigung der
Regressionsgerade der mittelschweren und schweren Sdugetiere ist variabler, die Fundstellen, die zeitlich
vor der Grande Coupure liegen (Robiac, Le Bretou, La Perritre, Escamps), sind artenreicher als diejenigen
nach der Grande Coupure (Aubrelong, Mas de Got, Pech Crabit, Pech du Fraysse, Cournon).

Ein Vergleich mit den Cenogrammen von rezenten Faunen ermdglicht folgende Aussagen: die
Cenogramme der zeitlich vor der Grande Coupure liegenden Faunen entsprechen solchen von Faunen, die
fiir rezente tropische Regenwilder, tropisch-baumbestandene Savannen oder tropische Savannen typisch
sind. Die Cenogramme der zeitlich nach der Grande Coupure liegenden Faunen entsprechen solchen von
rezenten Faunen, die fiir Halbwiisten oder Wiisten typisch sind. Die Diversitdt der Nagetierfauna nimmt
nach der Grande Coupure relativ zur Diversitit der Huftierfauna zu. Somit stellt diese Grande Coupure =
Terminal Eocene Event bzw. TEE) eine progressive Umwilzung der Arten dar, die von einer Abkiihlung
des Klimas (Aussterben von Arten) und der Schliessung der Turgai-Strasse im Osten (Einwanderungswelle
neuer Arten) begleitet wird (siche ibid.: 205-208).
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Probleme bei der Erstellung der Dielsdorfer Cenogramme

Nach LEGENDRE (1986: 205) kann bei artenreichen Faunen (mindestens 30 verschiedene Arten) jede
Liicke innerhalb einer Grossenklasse bzw. Jjedes Fehlen einer taxonomischen Gruppe als Folge eines
biologischen oder kologischen Ereignisses gedeutet werden. Insofern besteht bei der Dielsdorfer Fauna
die Schwierigkeit, dass entweder die Faunen aller Spalten zusammen als ganzes betrachtet werden und
dadurch tiber geniigend verschiedene Arten verfiigt wird (32) oder aber nur jeweils die Fauna einer Spalte
betrachtet wird, wobei dann die Artenzah! gering ist (15 bis 22). Wie WEIDMANN nach meinem Vortrag
tiber.die Dielsdorfer Fauna anlisslich der 68. J. ahresversammlung der Schweizerischen Pal4ontologischen
Gesellschaft sehr treffend bemerkte, kranken die meisten alten Sammlungen, die aus Material von
Spaltenfiillungen bestehen, daran, dass die genauen Provenienzen der Fundstiicke nicht bekannt oder falsch
sind, so dass die Faunen jeweils nur gesamtheitlich betrachtet wurden, ohne daranf Riicksicht zu nehmen,
dass verschiedene Spalten durchaus verschieden alt sein kénnen (Zitat WEIDMANN: "I1 faut oublier
toutes les vieilles collectiones"). Ich gehe auf diese Kritik ein und habe deshalb fiir Dielsdorf sowohl ein
Cenogramm fiir die gesamte Fauna als auch verschiedene Cenogramme fiir jeweils nur eine Spalte erstellt.

Beschreibung und Interpretation (Milieu und Klima) der Dielsdorfer Cenogramme

Cenogramm der gesamten Saugetierfauna (Fig. 22):

Dieses Cenogramm passt mit seinen 32 verschiedenen Arten (ohne Raubtiere) gut zu den artenreichen
Faunen der Phosphorites du Quercy Fundstellen, die zeitlich vor der Grande Coupure liegen (vgl. ibid.:
206, Textfig. 12a-c). Die oligozinen Faunen sind demgegeniiber alle verarmt (ibid. Textfig. 12d-g).
Dieses Cenogramm ist folgendermassen charakterisiert: 1.) Die Neigung der Regressionsgerade der
schweren Saugetiere ist méssig. 2.) Die Liicke im Bereich der mittelschweren S#ugetiere ist eindeutig
festellbar, aber nicht drastisch. 3.) Die Nei gung der Regressionsgerade der leichten Siugetiere ist etwas
akzentuiert. Von einer Interpretation der Regressionsgerade der leichten Siugetiere méchte ich abschen, da
im Vergleich zu den Grossiugem eindeutig zu wenig Formen vorhanden sind und dieser Umstand keine
Okologische Relevanz hat. Somit sind noch folgende Aussagen méglich: 1.) Das Klima war noch
tropisch feucht, wie es fiir das spite Eoziin vor der Grande Coupure charakteristisch ist. Von einem ariden
Klima ist noch nichts zu spiiren. 2.) Ein geschlossener tropischer Regenwald (vgl. ibid: 204, Textfig.
11a) kann als Milieu ausgeschlossen werden, ebenso eine Wiiste (vgl. ibid. 204: 11e). Vielmehr muss ein
entsprechendes Milieu zu einer heutigen tropisch- oder subtropisch-baumbestandenen Savanne (ibid.: 204,
Textfig. 11b-c) in Betracht gezogen werden. Wird miteinbezogen, dass in der Dielsdorfer Fauna relativ
viele Halbaffen vorhanden sind, so kann auch ein tropischer Regenwald in der weiteren Umgebung des
eozénen Dielsdorfs postuliert werden.

Cenogramm der S#ugetierfauna von Spalte 1 (Fig. 23):

Es sind nur 15 verschiedene Formen vorhanden. Da es sich bei diesen vorwiegend um Grossiuger handel,
kann nur die Neigung der Regressionsgerade der schweren Séugetiere interpretiert werden. Diese Neigung
ist dusserst gering, was also noch fiir ein tropisch-feuchtes Klima spricht. Sie entspricht am besten dem
Zustand bei Le Bretou (ibid.: 204, Textfig. 12a).

Cenogramm der Siugetierfauna von Spalte 2 (Fig. 24):

Dieses Cenogramm fusst auf 22 verschiedenen Formen, die ziemlich homogen auf alle drei
unterschiedenen Grossenklassen verteilt sind. Deshalb konnen alle drei Bereiche betrachtet werden. Fig. 24
erweist sich als das interessanteste und aussagekréftigste Cenogramm, das zudem auch dem Kriterium der
Spaltenspezifitit geniigt. Es zeigen sich folgende Charakteristika: 1). Die Neigung der Regressionsgerade
der schweren Siugetiere ist missig. 2.) Im mittleren Gewichtsbereich besteht eine ziemlich
kontinuierliche Verteilung. 3.) Die Neigung der Regressionsgerade der leichten Sdugetiere ist etwas
akzentuiert. Es ergeben sich daher folgende Aussagen: 1.) Das Klima ist noch eindeutig tropisch-feucht
und zeigt noch keine Tendenz zu Ariditit. 2.) Die Verteilung innerhalb des mittleren Bereiches ist
kontinuierlicher als in einer tropisch-baumbestandenen Savanne (ibid. Textifig. 11b), erreicht aber
trotzdem nicht die Kontinuitiit eines tropischen Regenwaldes (ibid. Textfig. 11a). Somit befinden wir uns
am ehesten im Randbereich eines tropischen Regenwaldes. Dies passt gut zum relativ hohen Faunenanteil
an Halbaffen (1/7). 3.) Obwohl die Neigung der Regressionsgerade der leichten Séugetiere etwas
akzentuiert ist, erreicht sie niemals das fiir gemassigteres Klima (ibid. 11f) typische Ausmass. Die
minimalen Temperaturen liegen demnach noch in der Variationsbreite tropischer Klimata.

Cenogramm der Sdugetierfauna von Spalte A (Fig. 25):

Es sind nur 13 verschiedene Formen vorhanden. Der Bereich der mittelschweren S#ugetiere kann nicht
interpretiert werden (nur 1 Form). Es zeigen sich keine ncuen Gesichtspunkte.
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VERGLEICH MIT ANDEREN CENOGRAMMEN (Phosphorites du Quercy)

Fiir einen solchen Vergleich brauchbar ist vorallem das Cenogramm der Siugetierfauna von Spalte 2 (Fig.
24), da es folgende drei Kriterien erfiillt: 1.) Es sind geniigend Formen vorhanden. 2.) Die Fauna stammt
nur aus einer und derselben Spalte. 3.) In jeder Grossenklasse sind geniigend Formen vorhanden.

Die #usserst geringe Neigung der Regressionsgerade der schweren Siugetiere und die etwas akzentuierte
Neigung der Regressionsgerade der leichten S#ugetiere bestitigen die gute Ubereinstimmung mit dem
Cenogramm von Le Bretou (ibid. Textfig. 12a) und zeigen gewisse Unterschiede zu den Cenogrammen
von La Perriere (ibid. Textfig. 12b) und Escamps (ibid. Textfig. 12c). Ebenso ist auch der Bereich der
mittelschweren Sdugetiere durchaus entsprechend Le Bretou.

Da das Milieu von Le Bretou als geschlossen (Regenwald), das Klima als warm und feucht (tropisch)
rekonstruiert wird (vgl. heutiges dquatoriales Westafrika, LEGENDRE 1988: 180), kann dies somit auch
fiir das Milieu, in dem die Fauna von Spalte 2 lebte, angenommen werden. Dies steht im Einklang damit,
dass diese Fauna + gleichalt wie diejenige von Le Bretou ist (MP 16-20).

Natiirlich stellt sich nun die Frage, warum denn keine Pflanzenreste gefunden werden ?

1.) Die Humusschicht ist in Regenwildern nur sehr diinn und wird in Folge dessen, wenn sie der Erosion
ausgesetzt ist, schnell weggetragen.

2.) Die Pflanzenreste werden bei diesen Verhiltnissen oxidiert und konnen nicht erhalten bleiben.

Als rezente Beispiele betrachte man Brandrodungen in Brasilien. Nachdem die schiitzenden Baume zerstort
worden sind, bleibt innerhalb kiirzester Zeit nur noch der nackte Boden erhalten. Als fossiles Beispiel
dient wiederum Le Bretou. Auch dort werden keine Pflanzenreste gefunden.

3.) Pflanzenreste haben insgesamt ein viel geringeres Fossilisationspotential als Wirbeltiere.
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ZUSAMMENFASSUNG DES FAUNISTISCHEN TEILS

Die Sdugetierfauna von Dielsdorf (alle Spalten) erweist sich mit ihren 42 verschiedenen Formen als
reichhaltig. Die Analyse der Faunenzusammensetzung und der Cenogramme ergeben fiir das obereoziine
Dielsdorf (MP 14-20) ein Milieu zwischen einer bewaldeten Umgebung in feucht-warmem Klima (éihnlich
Le Bretou) und einer tropisch-baumbestandenen Savanne.

Bemerkung zum besseren Verstindnis: Das Cenogramm der gesamten Fauna (Fig. 22), welche sich
zeitlich von MP 13 bis MP 22 erstreckt (Fig. 16b), entspricht demjenigen einer rezenten tropisch- oder
subtropisch-baumbestandenen Savanne. Das Cenogramm der Fauna von Spalte 2 (Fig. 24), welche sich
zeitlich von MP 16 bis MP 20 erstreckt, entspricht demjenigen eines heutigen Randbereiches eines
Regenwaldes bzw. demjenigen des spiteozinen Le Bretou (Regenwald). Da diese beiden Cenogramme aus
Faunenzusammensetzungen resultieren, die zeitlich heterogen sind (vgl. biostratigraphischer Teil) und
nicht eine zeitlich punktuelle Fauna bzw. ein solches Milieu wiederspiegeln, lsst sich unabhiingig von
anderen paldontologischen Befunden (z.B. Palioklima, Paldobotanik) schliessen, dass das Dielsdorfer
Milieu im Laufe dieser Zeit zwischen einer tropisch- bis subtropisch-bewaldeten Umgebung und einer
tropisch- bis subtropisch-baumbestandenen Savanne wechselte.
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STRATIGRAPHISCHER TEIL

BIOSTRATIGRAPHIE
Allgemeines

Von grossem stratigraphischem Nutzen sind natiirlich nur solche Tiere, deren zeitliche Verbreitung
moglichst gering ist. Es muss dabei zwischen global auftretenden und endemischen Formen unterschieden
werden. Beide sind fir eine Alterseinstufung brauchbar. Hingegen kénnen nur die globalen Formen fiir
einen Altersvergleich von Fundstellen zugezogen werden, die in geographisch verschiedenen Gebieten
liegen. Nur moglichst weit verbreitete, kurzlebige und faziesunabhingige Fossilien kénnen als
Leitfossilien dienen (LEHMANN 1985: 204).

Fiir die Biostratigraphie benutze ich vorallem SAVAGE & RUSSEL (1983: 61-151) und RUSSEL et al.
(1982: 11-44, Palacovertebrata, Mém. extr.), daneben auch BRUNET et al. (1987: 13-31, Tab. 3-7).

Seit neuerer Zeit werden den Referenzlokalititen des Paldogens sogenannte MP-Einheiten (mammalian-
paleogene-units) gegeniibergestelit. Damit wird die Zeitspanne vom friihsten Palédozén bis zum spétesten
Oligozin in 30 MP-Einheiten unterteilt. MP 11 bis MP 23 und die entsprechenden Referenzlokalititen
sind in der Fig. 16b aufgelistet. Eine vollstindige Ubersicht bietet Tab. 1 in den Miinchner geowiss.
Abh., Reihe A: Geologie und Paliiontologie, 10.

Die zeitliche Zuordnung der Gesamtfauna und der einzelnen Spaltenfaunen wurde anhand des Erstaufiretens
(first appearance = fa) und des Letztauftretens (last occurence = lo) der Faunenelemente unternommen.
Diese Methode erlaubt es, auf einfachste Weise einen zeitlichen Rahmen zu stecken.

Spezielle Probleme in Dielsdorf

Am meisten biostratigraphische Probleme bewirkt der Umstand, dass es sich in Dielsdorf um verschiedene
Karstspalten handelt. Es ist natiirlich nicht anzunehmen, dass all diese verschiedenen Spalten zur gleichen
Zeit entstanden sind und gleichzeitig gefiillt wurden. Ich habe fiir die Biostratigraphie die Fauna einerseits
in ihrer Gesamtheit betrachtet (Fig. 16a), andererseits habe ich versucht, die Fauna auf die verschiedenen
Spalten aufzuteilen (Fig. 17-21). Zusdtzlich kénnen dadurch Probleme entstehen, dass solche Karstspalten
gewissermassen stratifiziert sein konnen. So wurden in Oberbuchsiten innerhalb einer einzelnen Spalte
unterscheidbare Abfolgen von Boluston, Bohnerz und Quarzsanden festgestellt (Grabung MEYER-
IMHOF, 1982; personliche Mitteilung von KALIN, D.). Damit im Zusammenhang steht auch, dass
innerhalb einer und derselben Spalte mehrere, verschiedene fossilfithrende Schichten vorkommen kdnnen,
so dass das Aufsammeln von Material aus einer und derselben Spalte zu einer sogenarmten Mischfauna |
fithren kann (vgl. dazu auch DEHM 1961: 59-61 und TOBIEN 1968: 552-553). MAYO (1987: 1091)
folgend ist es sogar moglich, dass eine Schicht von ca. 25 cm Michtigkeit aus einer Karstspalte eine
Faunenzusammensetzung enthilt, die sich in einem Molassebecken auf mehrere Referenzniveaus ausdehnt
und dort einer Michtigkeit von mehreren 100 Metern entspricht (vgl. Kapitel "Karstfaunen der
Phosphorites du Quercy"). Dies hétte zur Folge, dass auch eine sauber aufgesammelte Fauna, die nur aus
einer sehr begrenzten Schicht einer Spalte stammt, zeitlich heterogen ist.

Beschreibung und Auswertung der biostratigraphischen Tabellen

Biostratigraphie der gesamten Fauna (alle Spalten) von Dielsdorf (Fig. 16a und 16b):

Fig. 16a vermittelt folgendes Bild:

1.) Die stratigraphische Verteilung der einzelnen Faunenelemente ist nicht einheitlich (heterogen).

2.) Es zeigen sich zwei Schwerpunkte der zeitlichen Verbreitung.

3.) Die Faunenelemente von kurzer zeitlicher Verbreitung (zwei Niveaus oder weniger) zeigen zusitzlich
zu den beiden sichtbaren zeitlichen Trends ein ilteres, ein intermedidres und ein jiingeres Alter an.

4.) Durch die Analyse der first appearance (fa) und der last occurrence (lo) der Faunenelemente von kurzer
zeitlicher Verbreitung kann ein zeitlicher Rahmen gesteckt werder.

Zu 1.): Diese uneinheitliche stratigraphische Verteilung wird durch den Umstand, dass es sich in Dielsdorf
um ein Karstsystem aus verschiedenen Spalten handelt und diese zudem stratifiziert sein konnen,
vollumfanglich erklirt.

Zu 2.): Die beiden zeitlichen Schwerpunkte sind das Marinesium ( Niveau von Robiac und Gisolles; MP
16) und das mittlere bzw. obere Ludium (Niveau von La Débruge bis Frohnstetten; MP 18-20). In Tab. D
sind diesen beiden Schwerpunkten stratigraphisch entsprechende Lokalititen aufgelistet. HUNERMANN
(personliche Mitteilung in SCHMID 1982: 8, Tab. 1) hat die Dielsdorfer Fauna provisorisch dem oberen
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Marinesium bzw. dem untersten Ludium zugewiesen. Diese Zuweisung deckt sich mit meinem Befund,
wird aber von mir erginzt (vgl. 1.und 3)).

Zu 3.): Nicht ins Marinesium oder ins mittlere bzw. obere Ludium passen folgende Formen:
Amphiperatherium bastbergense, Choeromorus suillus und Catodontherium buxgovianum gehoren ins
oberste Lutetium bzw. ins untere Auversium (Niveau von Bouxwiller bis Lissieu; MP 13-14).
Dacrytherium ovinum und Estellomys ibericus gehbren ins untere Ludium (Niveau von Fons 4 und La
Perriere; MP 17). Diplobune quercyi gehort ins untere Oligozin (Niveau von Hoogbutsel bis
Villebramar; MP 21-22). Auch kommt die Familie der Nimravinae erst ab dem unteren Oligoziin vor.

Zu 4.) Die gesamte Dielsdorfer Fauna umfasst also eine zeitliche Spanne, die vom obersten Lutetium
(MP 13) bis ins unterste Oligozén (MP 22) reicht.

Eine Alterseinstufung mittels evolutiver Stadien geeigneter Saugerzihne, wie es z.B. in der USM mit
Nagetier-Zihnen gemacht wird (siche ENGESSER & MAYO 1987), ist nur sehr beschrinkt méglich
(z.B. Adelomys, Palaeotherium ).

Biostratigraphie der Fauna von Spalte 1 (Fig. 17 und 16b):

Die Fauna der Spalte 1 zeigt ebenfalls den einen Schwerpunkt, der das Marinesium umfasst. Der zweite
Schwerpunkt (O. Ludium) bleibt undeutlich, da sich die iibrigen Faunenelemente mit einer Ausnahme
liber das ganze Ludium verteilen. Diese Ausnahme ist das einzige gefunde Beuteltier Amphiperatherium
bastbergense, dessen Artbestimmung jedoch nur provisorisch ist. Deshalb méchte ich diesen Fund nicht
allzu stark gewichten. Die Analyse der fa und lo der Faunenelemente von kurzer zeitlicher Verbreitung
ergibt einen zeitlichen Rahmen von MP 14 bis MP 20.

Biostratigraphie der Fauna von "vermutlich Spalte 2" (Fig. 18 und 16b):

Die zeitliche Verbreitung dieser Faunenelemente bleibt heterogen. Dies ist nicht weiter erstaunlich, da die
Zuordnung all dieser Faunenelemente zur Spalte 2 nicht gesichert ist. Die Faunenelemente von kurzer
zeitlicher Verbreitung bestitigen die bis anhin gefundenen Trends: Choeromorus suillus gehort ins oberste
Lutetium bzw. ins untere Auversium. Dacrytherium elegans gehdrt ins Marinesium, Microchoerus
edwardsi und Gesneropithex peyeri gehbren ins mittlere Ludium. Die Analyse der fa und lo (ohne
Choeromorus ? suillus ) ergibt einen zeitlichen Rahmen von MP 16 bis MP 20.

Biostratigraphie der Fauna von Spalte 2 (Fig. 19 und 16b):

Choeromorus helveticus kommt nur wihrend des Marinesium vor. Ausser zwei Faunenelemente kdnnen
alle iibrigen ebenfalls aus diesem Zeitraum stammen. Lophiotherium cervulum hingegen und vorallem
Palaeopython filholi deuten ein jiingeres Alter an (Ludium bzw. mittleres Ludium). Somit bestitigt auch
diese Fauna die beiden anfinglich gefundenen Schwerpunkte, wobei ihr Schwergewicht eindeutig im
Marinesium liegt. Die Analyse der fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von MP 16 bis MP 19,
Biostratigraphie der Fauna von Spalte A (Fig. 20 und 16b):

Die zeitliche Verteilung der Faunenelemente dieser Spalte ist ebenfalls heterogen: Choeromorus
helveticus liegt im Marinesium, Estellomys ibericus im untersten Ludium (Niveau von Fons 4),
Palaeopython filholi im oberen Ludium (Niveau von Montmartre). Die Analyse der fa und lo ergibt eine
Zeitspanne von MP 16 bis MP 20. Durch ihre Kurzlebigkeit sind Estellomys ibericus (MP 17) und
Palaeopython filholi (MP 19) sehr gute Leitfossilien.

Biostratigraphie der Fauna von Spalte B (Fig. 21 und 16b):

Diese Fauna ist sehr artenarm. Ihr zeitlicher Rahmen kann provisorisch auf das Ludium eingeschrinkt
werden. Die Analyse der fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von MP 17 bis MP 20.

Vergleich mit Schweizer Fundorten (Tab. E)

Nach MAYO (1987: 1100) kann die Korrelation weit auseinanderliegender Spaltenfiillungen (z.B. Quercy
und Schweizer Jura) zu betrichtichen Irrtiimern fiihren. Deshalb ist ein Korrelationsversuch mit
Spaltenfaunen aus derselben Région unerlisslich.

gesamte Fauna:

Der 1. stratigraphische Schwerpunkt der Dielsdorfer Fauna (Niveau von Robiac und Grisolles; MP 16)
entspricht zeitlich dem Schweizer Fundort Eclépens-Gare. Der 2. stratigraphische Schwerpunkt (Niveau
von La Débruge bis Frohnstetten; MP 18-20) entspricht etwa den Fundorten Gosgen-Kanal, Mormont-
Etreroches und Obergésgen (MP 18-19). Die stratigraphisch #ltesten Faunenelemente passen zeitlich in
dic Fauna von Egerkingen A und B (MP 14), die stratigraphisch jingsten in die Fauna der Balm (MP
22).

Fauna von Spalte 1:

Die Analyse der first appearance (fa) und der last occurrence (lo) der Faunenelemente von kurzer zeitlicher
Verbreitung (ohne Amphiperatherium bastbergense ? ) ergibt einen zeitlichen Rahmen der von Egerkingen
A und B bis etwas jiinger als Mormont-Entreroches und Obergdsgen reicht.

Fauna von vermutlich Spalte 2:

Die Analyse der fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von Eclépens-Gare bis etwas jinger als
Mormont-Entreroches und Obergbsgen.
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Fauna von Spalte 2:

Die Analyse von fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von Eclépens-Gare bis Mormont-Entreroche
und Obergdsgen.

Fauna von Spalte A:

Die Analyse von fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von Eclépens-Gare bis etwas jlinger als
Mormont-Entreroches und Obergtsgen.

Fauna von Spalte B:

Die Analyse von fa und lo ergibt einen zeitlichen Rahmen von etwas &lter als Gsgen-Kanal bis etwas
jiinger als Mormont-Entreroches und Obergisgen.

Ubersicht der Auswertung der biostratigraphischen Tabellen

Die zeitliche Verbreitung der Faunenelemente der einzelnen Spalten und damit der Gesamtfauna erweist
sich als heterogen. Somit lassen sich die Spalten nicht eindeutig zeitlich zuordnen. Dies deutet darauf hin,
dass sie mehreren Referenzniveaus entsprechen (siche MAYQO 1987). Bei den Faunen der einzelnen
Spalten handelt es sich deshalb um sogenannte Mischfaunen. In den Spalten sind jedoch zwei
Schwerpunkte erkennbar (Marinesium und mittleres bzw. oberes Ludium; MP 16 und MP 18-20). Einige
Faunenelemente von kurzer zeitlicher Verbreitung passen nicht in diesen Rahmen: sie gehtren ins oberste
Lutetium bzw. ins unterste Auversium (MP 13-14), ins unterste Ludium (MP 17) und ins Sannoisium
(MP 21-22).

Obwohl einzelne Faunenelemente von Dielsdorf die Grande Coupure (TEE) iiberleben (2.T. Palaeotherium
medium, Plagiolophus minor, Diplobune primaevum, Necrosaurus sp.) oder erst nach ihr aufireten
(Diplobune quercyi, Nimravinae) ist die Dielsdorfer Fauna aus folgenden Griinden eindeutig vor der Grande
Coupure anzusiedeln (vgl. BRUNET 1977):

1.) Die Diversitiit innerhalb der Palaeotherien ist noch gross (Palaeotherium cf. medium, Palaeotherium
magnum, Palaeotherium miihlbergi, Palaeotherium cf. duvali ). Nach der Grande Coupure sind n#hmlich
alle Palaeotherien ausser Palaeotherium medium suevicum ausgestorben.

2.) Sowohl Choeropotamus als auch Anoplotherium sind noch vorhanden. Beide Gattungen kommen aber
nur bis zu MP 20 vor (vgl. Fig. 16a).

3.) Die oligozinen Immigranten (Rhinocerotidae, Entelodontidae, Felinae, Anthracotheriidae, Gelocidae,
Cricetidae, Fomyidae) fehlen (Ausnahme: Nimravinae g. sp. indet.).

ZUSAMMENFASSUNG DES BIOSTRATIGRAPHISCHEN TEILS
Die Dielsdorfer Fauna umfasst unter Einbezug der Analyse der fa und lo der Faunenelemente einen

zeitlichen Rahmen, der von MP 13 (Choeromorus cf. suillus ) bis MP 22 (Diplobune cf. quercyi ) reicht.
Auch alle einzelnen Spaltenfaunen erweisen sich innerhalb dieses Zeitabschnittes als heterogen.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Dielsdorfer Fauna (gesamtes Material) umfasst zeitlich die Siugetierzonen MP 13 bis MP 22 (spites
Eozin / friihestes Oligozin), wobei 2 Schwerpunkte, der eine im Marinesium (MP 16), der andere im
mittleren bzw. spiten Ludium (MP 18-20), erkannt werden. Eine klare zeitliche Unterscheidung der
einzelnen Spalten ist nicht méglich.

Die Dielsdorfer Fauna ist artenreich (42 verschiedene Formen). Der Lebensraum von Dielsdorf wechselt
wihrend des spdten Eozéins zwischen einer bewaldeten Umgebung in feucht-warmem Klima und einer
tropisch- bis subtropisch-baumbestandenen Savanne.

ABSTRACT

Stratigraphically the fauna from Dielsdorf (all material) covers the mammal zones MP 13 to MP 22 (late
Eocene / earliest Oligicene), mainly MP 16 (Marinesian) and MP 18 to MP 20 (middle and late Ludian).
The different fissure-fillings are stratigraphically not clearly distinguishable.

The fauna is caracterized by a high diversity (42 different species). During the late Eocene the
environment varies between a humid and warm climate with clear forests and a tropical to subtropical
Savanna with some trees.

RESUME

La faune de Dielsdorf (tous le matériel) couvre les zones mammiferes MP 13 A MP 22 (Eocéne supérieur /
Oligocéne inférieur), surtout MP 16 (Marinésien) et MP 18 2 20 (Ludien moyen et supérieur). Du point
de vue stratigraphique les poches de remplissage ne peuvent pas étre distinguer clairement.

La diversité de la faune est haute (42 especes). Pendant 1'Eocéne supérieur le milieu change entre un
environement boisé dans un clima humid et chaud et une savanne subtropicale/tropicale avec faible
peuplement forestier.
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Tab. A: Faunenliste.

K =Kieferreste, P = postcraniale Skelettelemente, Z = Zzhne.

A = Arten, F = Familien, O = Ordnungen.
Bestimmung:

- S#ugetiere (42 A, 16 F. 7 O):
Mammalia incerti ordinis
- Marsupialia (1 A. 1 F):
Amphiperatherium bastbergense ?
- Insectivora (2 A, 2 F):
Gesneropithex ? peyeri
Leptictidae g. sp. indet.
- Perissodactyla (12 A, 2 F):
Hippomorpha incertae familiae
Equoidea incertae familiae
Palaeotheriidae g. sp. indet.
Palaceotherium sp.
Palaeotherium cf. medium
Palaeotherium magnum
Palacotherium miihlbergi
Palaeotherium cf. miihlbergi
Palaeotherium ct. duvali
Plagiolophus ?
Plagiolophus sp.
Plagiolophus minor
“"Pachynolophide” g. sp. indet.
Lophiotherium ?
Lophiotherium sp.
Lophiotherium cf. cervulum

Lophiotherium aff. cervulum
Lophiotherium cf. robiacense
Anchilophus gaudini
Anchilophus cf. dumasi

- Artiodactyla (16 A, 5 F):
Suiformes incertae familiae
Choeropotamus sp.
Cebochoeridae g. sp. indet.
Cebochoerus ?

Cebochoerus cf. robiacensis
Cebochoerus (Gervachoerus) cf. campichii
Choeromorus ? helveticus
Choeromorus cf. helveticus

Choeromorus ? suillus
Choeromorus cf. suillus
Mixtotherium priscum
Anoplotheriidac g. sp. indet.
Catodontherium sp.
Catodontherium buxgovianum ?
Dacrytherium sp.

Dacrytherium cf. elegans

Dacrytherium cf. ovinum
Dacrytherium ? ovinum

Anzahl:

116 Z, 30 K, 19 P
8P
17
1Z
17Z,1K
1Z
1K
38Z,3K,1P
1Z
1P
27
97
47
17
1Z
1Z
1z
1Z
37
1Z
1Z
12
1Z
72
2K
1Z
12
1K
1Z
387 8K, 1P
27
17
37
27
1K
1K
17
37
1K
1Z
1Z
1K
27
27
1Z
27
27
1K
27
17
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Dacrytherium cf. saturnini
Anoplotherium sp.
Anoplotherium ?
Anoplotherium cf. commune
Anoplotherium laurillardi

Anoplotherium cf. laurillardi
Diplobune sp.

Diplobune secundaria
Diplobune cf. quercyi

Diplobune cf. primaevum
Ruminantia incertae familiae
- Camivora (4 A. 3 F):

Fissipedia incertae familiae
Viverravus sp.
Simamphicyon helveticus
Simamphicyon ? helveticus
Canoidea incertae familiae
Nimravinae g. sp. indet.

- Primates (3 A, 1 F):

(von SCHMID bestimmte mit einem * markiert)

Necrolemur sp.

Necrolemur cf. zitteli

Necrolemur cf. antiquus

Necrolemur antiquus

Microchoerus edwardsi
*Necrolemur zitteli

*Microchoerus sp.
*Microchoerus edwardsi

- Rodentia (4 A, 2 F):

Theridomyoidea incertae familiae
Suevosciurus (Treposciurus) Sp.

Suevosciurus (Microsuevosciurus) cf. minimus

Adelomys cf. vaillanti
Estellomys cf. ibericus

- Reptilia (5 A, 4 F. 2 O):

- Squamata (4 A 3 F);

(von HUNERMANN bestimmte mit einem * markiert)

Necrosaurus sp.
* Varanoider Lacertilier (Necrosaurus ?)
Boidae g. sp. indet.

Boinae g. sp. indet.

Palaeopython ?
Palaeopython cf. filholi

Paleryx ? rhombifer

Palaeopheidae g. sp. indet.
- Crocodylia (1 A, 1 F):

Alligatorinae g. sp. indet.

1K
17
12
47
22
1K
17
17
17
1Z
1K
1P
82,3P
3p
3Z
1Z
27
17
1Z

20Z, 16 K, 6 P

12
1K
2K
1Z
27
1427
8K
4P
1P
27
5K
1P
10Z, 2 K
47
1Z
2K
4Z
1Z

1K 15P
13 P

Tab. B1: Liste der Fossilien, deren genaue topographische Herkunft (Spalte) bekannt ist.
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Inst.-Nr.: Eingangs-Nr.. Bestimmung: Spalte: Vorkommen:

A/ 628 0274 Boidae g. sp. indet. vermutlich 2 O. Kreide - rezent
A/ 629 0019 Boidae g. sp. indet. B 0. Kreide - rezent
A/ 630 0423 Boinae g. sp. indel. A Lutetium - rezent
A/I 631 0423 Boinae g. sp. indet. A Lutetium - rezent
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AL 632 0024 Boinae g. sp. indet. A Lutetium - rezent

A/ 633 0024 Palacopython ? A Ludium

A/ 634 0423 Palacopython cf. filholi A Montmartre

A/ 635 0271 Palaeopython cf. filholi 2 Montmartre

A/MI 636 0018 Paleryx ? rhombifer B Ludium

A 637 0024 Paleryx ? rhombifer A Ludium

A/MI 638 0271 Palaeopheidae g. sp. indet. 2 0. Kreide - O. Eozin
A/MI 639 0271 Alligatorinae g. sp. indet. 2 Eozin - Pliozén (EU)
A/MI 640 0274 Alligatorinae g. sp. indet. vermutlich 2 Eoziin - Pliozin (EU)
A/V 1000 0019 Palaeotherium cf. miihlbergi B Perriére - Frohnstetten
A/V 1001 0422 Anoplotherium laurillardi A Débruge - Frohnstetten
A/V 1002 0422 Lophiotherium cf. cervulum A Robiacium ?, Ludium
A/V 1009 0024 Catodontherium sp. A Lutetium - Robiacium
A/V 1014 0270 Dacrytherium cf. saturnini 1 Débruge - Frohnstetten
AV 1025 0024 Lophiotherium cf. cervulum A Robiacium ?, Ludium
A/V 1026 0024 Choeromorus cf. helveticus A Robiac - Grisolles

A/V 1028 0270 Lophiotherium cf. cervulum 1 Robiacium ?, Ludium
A/V 1029 0270 Lophiotherium cf. robiacense 1 Robiac - Grisolles

A/NV 1030 0270 Choeromorus cf. helveticus 1 Robiac - Grisolles

A/V 1031 0270 Palaeotherium sp. 1 O. Lutetium - Ludium
AV 1032 0270 Anchilophus cf. dumasi 1 Robiac - Fons 4

A/V 1036 0270 Diplobune sp. 1 Débruge - Montalban
A/V 1038 0270 Plagiolophus sp. 1 O.Lutetium - Montalban
A/V 1039 0270 Palaeotherium sp. 1 O. Lutetium - Ludium
A/V 1040 0270 Palaeotherium sp. 1 O. Lutetium - Ludium
A/NV 1041 0270 Anoplotheriidae g. sp. indet. 1 Robiacium- U. Oligozin
A/V 1046 0274 Dacrytherium cf. elegans vermutlich 2  Robiac - Grisolles

A/V 1047 0274 Dacrytherium cf. elegans vermutlich 2  Robiac - Grisolles

A/V 1048 0274 Dacrytherium sp. vermutlich2  Lutetium - Ludium

A/V 1049 0274 Palaeotherium sp. vermutlich2  O. Lutetium - Ludium
A/NV 1050 0274 Palaeotherium sp. vermutlich2  O. Lutetium - Ludium
A/V 1051 0274 Cebochoerus 0. Choeromorus sp. vermutlich?2  Bouxwiller - Hoogbutsel
AV 1052 0274 Viverravus sp. vermutlich 2 Egerkingen - Perridre
A/V 1054 0274 Ruminantia inc. fam. vermutlich2 0. Eoziin - rezent

A/V 1058 0274 Mammalia inc. ord. vermutlich2 Q. Trias - rezent

A/V 1059 0274 Choeromorus ? suillus vermutlich 2 Bouxwiller - Egerkingen
A/V 1060 0274 Lophiotherium sp. vermutlich2  Bouxwiller - Ludium
AV 1062 0274 Mammalia inc. ord. vermutlich2 Q. Trias - rezent

A/V 1063 0274 Mammalia inc. ord. vermutlich2  O. Trias - rezent

AV 1064 0274 Suiformes inc. fam. vermutlich2  U. Eozin - rezent

AV 1066 0274 Suiformes inc. fam. vermutlich2  U. Eoziin - rezent

A/V 1067 0274 Cebochoerus ? vermutlich2  Bouxwiller - Hoogbutsel
ANV 1069 0274 Anoplotheriidae g. sp. indet. vermutlich2  Robiacium- U. Qligoziin
A/N 1070 0274 Necrolemur cf. antiquus vermutlich 2 Robiac - Débruge

A/V 1072 0274 Necrolemur antiquus vermutlich2  Robiac - Débruge

A/N 1073 0274 Microchoerus edwardsi vermutlich 2 Perritre - Débruge

ANV 1074 0274 Necrolemur sp. vermutlich 2 Lissieu - Débruge

AV 1075 0274 Canoidea inc. fam. vermutlich 2 Ludium - rezent

A/V 1076 0274 Gesneropithex 7 peyeri vermutlich 2 Débruge

AN 1077 0274 Adelomys cf. vaillanti vermutlich2  Ludium

A/V 1078 0274 Microchoerus edwardsi vermutlich 2 Perridre - Débruge

A/V 1079 0274 Adelomys cf. vaillanti vermutlich 2 Ludium

A/NV 1080 0274 Mammalia inc. ord. vermutlich2  O. Trias - rezent

A/V 1081 0270 Necrolemur cf. zitteli 1 Egerkingen - Grisolles
A/V 1082 0270 Adelomys cf. vaillanti 1 Ludium

A/V 1083 0270 Adeclomys cf. vaillanti 1 Ludium

A/V 1084 0270 Necrolemur cf. antiquus 1 Robiac - Débruge

A/V 1086 0270 Amphiperatherium bastbergense ? 1 Bouxwiller - Egerkingen
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A/V 1091 0423 Viverravus sp. A Egerkingen - Perridre
A/V 1093 0423 Simamphicyon ? helveticus A Marinesium, Ludium 7
A/V 1094 0423 Palaeotheriidae g. sp. indet. A Bouxwiller - Montalban
A/V 1099 0271 Lophiotherium cf. cervulum 2 Robiacium ?, Ludium
A/V 1100 0271 Lophiotherium cf. cervulum 2 Robiacium ?, Ludium
A/NV 1101 0271 Lophiotherium cf. cervulum 2 Robiacium ?, Ludium
A/V 1102 0271 Suevosciurus cf. minimus 2 Robiac - Débruge

A/V 1103 0271 Simamphicyon helveticus 2 Marinesium, Ludium ?
A/V 1104 0271 Plagiolophus ? 2 Bouxwiller - Montalban
A/V1105 0271 Choeromorus ? helveticus 2 Robiac - Grisolles

A/V 1106 0271 Cebochoerus ? 2 Bouxwiller - Hoogbutsel
A/V 1111 0024 Fissipedia inc. fam. A M. Palioziin - rezent
A/V 1112 0024 Mammalia inc. ord. A O. Trias - rezent

A/V 1113 0547 Suevosciurus cf, minimus A Robiac - Débruge

A/V 1114 0018 Mammalia inc. ord. B O. Trias - rezent

A/V 1116 0019 Mammalia inc. ord. B O. Trias - rezent

A/V 1117 0020 Estellomys cf. ibericus A Fons 4

A/V 1118 0020 Suevosciurus (Treposciurus) sp. A Robiac - Débruge

A/V 1119 0270 Fissipedia inc. fam. 1 M. Paliioziin - rezent
A/V 1120 0270 Fissipedia inc. fam. 1 M. Paliiozin - rezent
A/V 1121 0020 Theridomyoidea inc. fam. A Lutetium - M. Oligozin
A/V 1122 0020 Theridomyoidea inc. fam. A Lutetium - M. Oligozin
A/NV 1123 0019 Mammalia inc. ord. B O. Trias - rezent

AV 1124 0270 Mammalia inc. ord. 1 O. Trias - rezent

A/V 1125 0270 Mammalia inc. ord. 1 O. Trias - rezent

A/V 1129 0013 Mammalia inc. ord. A O. Trias - rezent

Tab. B2: Die Spalten und ihre Fossilien.

z = Zahn oder Zahnfragment, k = Kieferfragment, p = postcraniales Skelettelement
? = Zugehorigkeit zur betreffenden Spalte fraglich

Spalte 1:

Mammalia inc. ord.:

A/V 1124  Mammalia inc. ord. p
A/V 1125  Mammalia inc. ord. p
Perissodactyla:

A/V 1031  Palacotherium sp. z
A/V 1039 Palaeotherium sp. z
A/V 1040 _ Palacotherium sp. z
A/V 1028  Lophiotherium cf. cervulum yA
A/V 1029  Lophiotherium cf. robiacense Z
A/V 1032 Anchilophus cf. dumasi z
A/V 1038 _ Plagiolophus sp. z
Artiodactyla:

A/V 1030 Choeromorus cf. helveticus z
A/V 1041 Anoplotheriidae g. sp. indet. z
A/V 1014  Dacrytherium cf. saturmini k
A/V 1036 Diplobune sp. z
Camnivora:

A/V 1119  Fissipedia inc. fam. p
A/V 1120 Fissipedia inc. fam. p
Primates:

A/V 1081  Necrolemur cf. zitteli k
A/V 1084  Necrolemur cf. antiquus K
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Rodentia:
A/V 1082  Adelomys cf. vaillant Z
A/V 1083  Adelomys cf. vaillant z
Marsupialia:
[A/V 1086  Amphiperatherium bastbergense 7 z ]
Spalte "vermutlich 2" und 2:
Mammalia inc. ord.:
A/V 1058  Mammalia inc. ord. P 7
A/V 1062  Mammalia inc. ord. p ?
A/V 1063  Mammalia inc. ord. D ?
A/V 1080  Mammalia inc. ord. p 7
Perissodactyla:
A/V 1049  Palaeotherium sp. z ?
A/V 1050  Palaeotherium sp. z ?
A/V 1060  Lophiotherium sp. z 7
A/V 1099  Lophiotherium cf. cervulum z
A/V 1100  Lophiotherium cf. cervulum z
A/V 1101  Lophiotherium cf, cervulum z
A/V 1104  Plagiolophus ? sp. z
Artiocactyla:
A/V 1064  Suiformes inc. fam. z ?
A/V 1066  Suiformes inc. fam. y4 7
A/V 1051  Cebochoerus/Choeromorus sp. z ?
A/V 1106 Cebochoerus ? sp. y2
A/V 1067  Cebochoerus ? sp. z ?
A/V 1059  Choeromorus ? suillus z ?
A/V 1105  Choeromorus ? helveticus z
A/V 1069  Anoplotheriidae g, sp. indet. z ?
A/V 1048  Dacrytherium sp. z ?
A/V 1046  Dacrytherium cf. elegans k ?
A/V 1047  Dacrytherium cf. elegans z ?
A/V 1054  Ruminantia inc. fam. D ?
Cainivora:
A/V 1052 Viverravus sp. z ?
A/V 1103  Simamphicyon helveticus z
A/V 1075  Canoidea inc. fam. z ?
Primates:
A/V 1070 Necrolemur cf. antiquus k ?
A/V 1072 Necorlemur antiquus Z ?
A/V 1073 Microchoerus edwardsi z ?
A/V 1078  Microchoerus edwardsi z ?
Rodentia:
A/V 1077 Adelomys cf. vaillanti z ?
A/V 1079 Adelomys cf. vaillanti yA ?
A/V 1102  Suevosciurus ¢f. minimus k
Insectivora:
[A/V 1076 Gesneropithex ? peyeri z ? |
Squamata:
A/l 628  Boidae g. sp. indet. p ?
A/l 635  Palacopython cf. fitholi p
A/l 638  Palacopheidae g. sp. indet. p
Crocodylia:
A/lIIl 640  Alligatorinac g. sp. indet. p ?
A/IIL 639  Alligatorinac g. sp. indet. p
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Spalte A:

Mammalia inc. ord.:

A/V 1112  Mammalia inc. ord. p
A/V 1129  Mammalia inc. ord. p
Perissodactyla:

A/V 1094 _ Palaeotheriidae g. sp. indet. YA
A/V 1002 Lophiotherium cf. cervulum z
A/V 1025  Lophiotherium cf. cervalum z
Artiodactyla:

A/V 1026 Choeromorus cf. helveticus z
A/V 1009  Catodontherium SD. 4
A/V 1001 Anoplotherium laurillardi z
Carnivora:

A/V 1111  Fissipedia inc. fam. z
A/V 1091  Viverravus sp. z
AfV 1093 Simamphicyon ? helveticus z
Rodentia:

A/V 1121  Theridomyoidea inc. fam. z
A/V 1122 Theridomyoidea inc. fam. z
A/V 1118  Suevosciurus (T reposciurus) sp. z
A/V 1113 Suevosciurus cf. minimus k
A/V 1117  Estellomys cf. ibericus z
Squamata:

A/ 630 Boinae g. sp. indet. p
A/ 631  Boinae g. sp. indet. D
A/II 632  Boinae g. sp. indet. p
AMI 633 Palaeopython ? D
A/I 634  Palaeopython cf. filholi p
A/ 637  Paleryx ? rhombifer p
Spalte B:

Mammalia inc. ord.:

A/V 1114  Mammalia inc. ord. p
A/V 1116 Mammalia inc. ord. p
A/V 1023  Mammalia inc. ord. p
Perissodactyla:
M/V 1000  Palaeotherium cf. miihlbergi z l
Squamata:

A/ 629  Boidae g. sp. indet. p
A/ 636  Paleryx ? rhombifer p
Tab. C: Data-Matrix fiir Cenogrammme.

Taxon (Species oder hoher): Ln (Gewicht in g): Gewicht in kg:

L. _ Palaeotherium magnum 134 650
2. Palaeotherium miihlbergi ca. 12,9 ca. 380
3.  Anoplotherium commune 12,7 310
4.  Diplobune secundaria 12,5 270
5. Anoplotherium laurillardi 11,8 140
6.  Palacotherium medium 11,7 115
7.  Palaecotherium duvali ca. 10,8 ca. 50
8.  Diplobune quercyi ca. 10,7 ca. 45
9.  Catodontherium buxgovianum < 10,5 > 36
10. _ Lophiotherium aff. cervulum (grosse Form) ca. 10,4 ca. 33




ANHANG TABELLEN 125
11.  Lophiotherium cervulum 10 22
12.  Anchilophus dumasi 10 22
13.  Lophiotherium robiacense 9,9 20
14.  Anchilophus gaudini 9,6 15
15.  Choeropotamus sp. ca. 9,6 ca. 15
16.  Choeromorus helveticus 9,5 13
17.  Mixtotherium priscum < 95 < 13
18.  Dacrytherium elegans 9 8
19.  Dacrytherium saturnini < 9 < 8
20.  Cebochoerus robiacensis > 7.8 > 2
21.  Cebochoerus (Gervachoerus) campichii 7,8 2
22.  Choeromorus suillus < 18 < 2
23.  Leptictidae g. sp. indet. ca. 6,2 ca. 0,5
24.  Gesneropithex peyeri ca. 6,1 ca. 0,43
25.  Microchoerus edwardsi < 58 < 0.33
26.  Suevosciurus (Treposciurus) sp. ca. 5 ca. 0,15
27.  Necrolemur antiquus 4,7 ca. 0,11
28.  Necrolemur zitteli < 4,7 < 0,11
29.  Adelomys vaillanti > 4.6 > 0,10
30. Amphiperatherium bastbergense 3.5 0,03
31.  Suevosciurus (Microsuevosciurus) minimus 3,5 0,03
32.  Estellomys ibericus ca. 3.5 ca. 0,03
Carnivora:

Simamphicyon helveticus 10,5 36

Nimravinae g. sp. indet. ca. 9,7 ca. 16

Viverravus sp. ca. 8,6 ca. 5

Bemerkungen: Die Carmivora (Beutetiere) werden getrennt aufgefiihrt. Wenn ein Taxon, das in Dielsdorf
vorkommt, von LEGENDRE (1985) nicht aufgelistet ist, wird der Ln des Gewichtes durch Vergleich der
Backenzahngrsse ermittelt. Das Gewicht ist bei Formen iiber 50 kg auf 5 kg, bei Formen iiber 1 kg auf
1000g, bei Formen unter 1 kg auf 10 g genau angegeben. Alle Daten sind aus den Textfiguren 2-10 in
LEGENDRE (1986) herausgelesen.

Tab. D: Fundorte gleichen Alters (RUSSELL et al. 1982: 26-43, BRUNET et al. 1987: 18-19, Tab. 2).

1. stratigraphischer Schwerpunkt der Dielsdorfer Fauna (Marinesium; Niveau von Robiac und Grisolles;
MP 16):

zugeteilte Lokalitiiten:

Castrais, Le Bretou, Paris (Batignolles, parc Monceau, Gare du
Nord), Berville, Lavergne, Blaye, Le Castrais, Eclépens-Gare,

Heidenheim, Herrlingen 4, Creechbarrow, Barton CIiff,

Hengistbury Head.

2. stratigraphischer Schwerpunkt der Dielsdorfer Fauna (mittleres bis oberes Ludium; Niveau von La

Débruge, Montmartre und Frohnstetten; MP 18-20):

zugeteilte Lokalititen:

(La Débruge; MP 18)

Cregols, Mas de Labat, Sainte-Néboule, Gousnat, Saint Martin de
Villeréal 1, Sainte Croix de Beaumont 1, Civrac, Gésgen-Kanal,
Pfaffenweiler, Ehrenstein 1A, Ehrenstein 2, 3, 6, Herrligen 3, Headon
Hill (HH 3, 4, 5), Lacey's Farm, Quarry.

(Montmartre; MP 19)

St-Etienne de 1'0Olm, Escamp, Coanac 1, Lostange, Palembert,
Rosieres 14, Sindou D, Audincourt, Sainte Croix de Beaumont

2, Mas Saintes Pueclles, Lascours, Saint Martin de Villeréal 2, Pont
d'Assou, Mormoiron, Mormont-Entreroches, Obergdsgen, Neuhausen,
Mohren 6, Weissenburg 8, Headon Hill (HH 6, 7), San Cugat.
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(Frohnstetten: MP 20) Saint-Capraise-d'Eymet, Lascours, Tabarly, Baby 2, Villeneuve Ia
Comptal 2, Neustadt, Nordshausen, Mohren 19, Ehrenstein 1B,
Pantin, Bembridge limestones, Bembridge marls, Whitecliff Bay (WB
2), Huermeces del Cerro.

Tab. E: Schweizer Fundorte vom Bartonium bis zum Stampium (vgl. BRUNET et al. 1987: 18-19, Tab.
2 und ENGESSER & MAYO 1987: 68, Fig. 1).

Niveau Schweizer Fundort
M. Oligozin :
Ferté-Alais (Heimersheim) Grenchen 1
Montalban (ltardies) La Combe
U. Oligozin
Sannoisium
Villebramar Balm
Hoogbutsel (Soumailles)
0. Eozin
Ludium
Frohnstetten (St. Capraise)
Montmartre (Escamps) Mormont-Entreroches, Obergdsgen
La Débruge Gosgen-Kanal
Fons 4, Perrigre
Marinesium
Robiac, Grisolles Eclépens-Gare
Auversium
Livinigre
Lissieu
Egerkingen Egerkingen A, B

Tab. F: Korrelationstabelle zwischen den S#ugetier-Referenz-Niveaus des Paldogens (MP) und den
Referenzlokalitiiten (nach BRUNET et. al. 1987: 17-19, Tab. 1-2).

MP: Referenzlokalitiit:
30 Coderet
29 Rickenbach
28 Pech du Fraysse
27 Boningen
26 Mas de Pauffi¢
25 Garouillas
24 Heimersheim (Ferté-Alais)
23 ltardies (Montalban)
22 Villebramar
21 Soumaille (Hoogbutsel)
20 St. Capraise (Frohnstetten)
19 Escamps (Montmartre)
18 La Débruge
17 Fons 4 (inkl. Perri2re)
16 Robiac (inkl. Grisolles)
15 La Livinitre
14 Egerkingen a und b (inkl. Lissieu)
13 Geiseltal obere Mittelkohle (inkl. Bouxwiller)
12 Geiseltal untere Mittelkohle
11 Geiseltal Unterkohle, Messel
10 Grauves
89 Avenay
7 Dormaal
6 Cernay

1-5 Hainin
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Tab. 1: Gegeniiberstellung der oberen Molaren von Adelomys sp. und Theridomys sp und die Evolutiven

Stadien von Adelomys.

A. cartieri A. siderolithicus A. vaillanti Theridomys sp.
subtrianguldr quadratisch
trigonodont quadrituberkuldr
py nahe bei pr py weit von pr weg
Lingsgrat einfach neuer Lingsgrat,

stark gebogen
Hocker plicident,

pentalophodont

brachydont hypsodont
Cing. ant. Anticlinale 1
pa -+ transv. Grat (= Protoloph) Anticlinale 2
Mesoloph Anticlinale 3
me + transv. Grat (= Metaloph) Anticlinale 4
Cing. post. Anticlinale 5

Tabelle 2: Grossenvergleich der oberen Vorbacken- und Backenzihne einiger Pseudosciuriden (mm).

SCHAUB 1958, Textfig. 21,38:

- Adelomys cartieri M3L:1,8 M21:1.8 M1L:1,8 P4L:15
M3 B: 1,8 M2B:19 M1 B: 1,9 P4 B: 1,6
- Adelomys vaillanti M3L:25 M2L:25 Mi1l:24 P41:27
M3 B:25 M2B: 25 M1 B:23 P4 B: 22

HARTENBERGER 1973, Tab. 1 (alles Durchschnittswerte!):

- Suevosciurus (Treposciurus)

mutabilis

M3L:25 M1-2L:24 P4 L:

2.4

M3 B: 2,3 MI1-2B:23 P4 B:

2.1

HARTENBERGER 1973, Tab. 2 (alles Durchschnittswerte):

- Suevosciurus (Treposciurus)

romani
M3 L:22 Mi-21:24 P41.:273
M3 B:23 M1-2B:25 PAB:22
HARTENBERGER 1973, Tab. 3 (alles Durchschnittswerte):
- Suevosciurus
(Microsue-
vosciurus) aff. min. M3L:1,5 M1-2L: 1,6 P41L:1,7
M3 B: 1,5 M1-2B: 1,6 P4 B: 1,6
SCHMIDT-KITTLER 1971, Textfig. 21b:
- 8. (M.) minimus Mi-2L1:13
Mi1-2B: 13
HARTENBERGER 1973, Tab. 4 (alles Durchschnittswerte):
- Estellomys cansount M3L: 19 Mi-2L:2 P4L:19
M3 B:2 M1-2 B: 2,1 P4 B: 2
HARTENBERGER 1973, Taf. 3, Abb. 1-6 (Durchschnittswerte, aus den Figuren 1-6 bestimmt):
- Sciuroides intermedius
M3 L:19 M2L:2 M1L:19 P4L:19
M3 B: 1,8 M2B:2 M1B:19 P4 B: 2
HARTENBERGER 1973, Tab. 5 (alles Durchschnitiswerte):
- Paradelomys crusafonli
M3L:1,6 M1-2L: 1,6 P4L:14
M3B: 1,5 MI1-2B: 1,6 P4B: 1,5
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HARTENBERGER 1973, Tab. 6 (alles Durchschniuswerte):
- Paradelomys spelaeus Mi-2L:26 P41.:25
Mi1-2B: 238 P4B:23

Tabelle 3: Grissenvergleich der unteren Backen- und Vorbackenzihne eini ger Pseudosciuriden (mm).

SCHAUB 1958, Textfig. 37, 29:

- Adelomys depereti M21:26 MiL:23 P4 1:225
= Sciuroides intermedius  (7) M2B:2 M1 B: 1,9 P4 B: 1,75
- A. vaillanti M31:3,2 M2L:28 M1 L:28 P41.:3,1
M3 B:24 M2B:25 M1 B: 22 P4 B: 2,1
SCHMIDT-KITTLER 1971: 31:
- Sciuroides
siderolithicus M31:3.1 M21:23 M1L1:23
M3 B: 2.8 M2B:24 M1 B:24

HARTENBERGER 1973, Tab. 1-6 (alles Durchschnittswerte), Textfig. 4G:
- Suevosciurus (Treposciurus)

mutabilis M3L:29 MIl-2L:24 P41:24
M3 B: 2 M1-2B:2 P4B: 1,6
- S. (T.) romani M31.:28 M1-2L:2,5 P4L1:23
M3 B: 2,1 Mi-2B:21 P4 B:1,9
- 8. (Microsuevosciurus)
aff. minimus M3L:1,8 Mi1-2L:1,7
M3 B:14 M1-2B: 1,5
- Estellomys cansouni M3L:24 M1-21:22 P41:21
M3 B: 1,8 M1-2B: 1,9 P4B: 1,6
- Paradelomys
crusafonti M3L:19 MI1-2L: 1,6 P4L:15
. M3B:14 M1-2B: 14 P4 B: 1,2
- P. spelaeus M3L:29 MIi-21:27 P41:26
' M3 B: 21 M1-2B:2.2 P4B:19
- Estellomys ibericus Mi1-2L: 1.8
) MI1-2B: 16
SCHMIDT-KITTLER 1971, Textfig. 21a,c:
- Suevosciurus
minimus M3L:14 M2L:13 MiL:14

M3B:173 M2B: 1,2 MIB: 1,2

Tabelle 4: Grssenvergleich der oberen Backenzihne von Lophiotherium, Propalacotherium und
Anchilophus (mm).

SAVAGE et al. 1965: 75-83:

- Lophiotherium pyemaeum P3L:57 P4L:64 MIL:76 M2L: 83 M31:85
P3B:64 P4B:82 MI1B:96 M2 B:104 M3 B:10,7
L/B: 0,89 L/B: 0,78 L/B: 0,79 L/B: 0,8 L/B: 0,79

- Lophiotherium robiacense P3L:65 P4L:68 MIL:7,7 M2L:89 M3L: 9,6

P3B:69 P4B:82 MIB:97 M2 B:10,3 M3 B:10,2

L/B: 094 L/B: 0,83 L/B: 0,79 L/B: 0,86 L/B: 0,94

STEHLIN 1905, Textfig. 32.

- Lophiotherium cervulum P3L: 55 P4L:6,5 MI1I1:65 M2L:7 M31L:75
Stadium C (STEHLIN) P3 B: 7 P4 B: 8 M1 B:9 M2B:95 M3B:95
t L. robiacense L/B: 0,79 L/B: 0,81 L/B: 0,72 L/B: 0,74 L/B: 0,79

STEHLIN 1905, Textfig. 33.

- Lophiotherium cervulum P3L:75 P4L:75 MIL:75 M2L:§ M3L:9
Stadium E (STEHLIN) P3 B: 7 P4 B: 9 M1 L:95 M2B:11 M3 B:10,5

L/B: 1,07 L/B: 0,83 L/B: 0,79 L/B: 0,73 L/B: 0,86
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Museum Liestal; L.E. 29 und 31:

- Propalaeotherium parvulum M2L: 94 M3L: 9.1
M2 B:12 M3 B:11,1
L/B: 0,78 L/B: 0,82

Museum Liestal; L.E. 32:

- Anchilophus depéreti M2 L:12,5
M2 B:14,4
L/B: 087

Tabelle 5: Grossenvergleich der unteren Backenzihne von Lophiotherium (mm).

SAVAGE et al. 1965: 75-83:
- Lophiotherium robiacense P3L:75 P4L:75 MilL:83 M2L: 85 M3L:122
P3B:55 PAB:56 M1B:62 M2B:6.1 M3 B: 5,6

STEHLIN 1905, Textfig. 28:
- Lophiotherium cervulum P3L:6 P4L:65 M1L:65 M2L:75 M3L: 10,5
P3 B: 4 P4B:45 M1B:5 M2B:55 M3B: 55
SAVAGE et al. 1965, Textfig. 35 c,d:
- Lophiotherium cervulum P3L:67 P4l:74 Mi1L:77 M2L: 8
P3B:54 P4B:59 Ml1B:6 M2 B: 6,7

STEHLIN 1905, Textfig. 37.
- Lophiotherium pygmaeum P3L:55 P4L:65 MiL:65 M2L:75 M3 L: 10,5
P3RB: 4 P4B:45 M1B:5 M2B:55 M3B: 5

Tabelle 6: Grossenvergleich der unteren Molaren der Gattungen Choeropotamus, Cebochoerus,
Choeromorus und Acotherulum (mm).

ZITTEL 1893, Textfig. 276:
- Choeropotamus parisiensis M1L:16 M2L:17 M31:26
MiB:13 M2B:15 M3B:16

STEHLIN 1908, Textfig. C:
- Choeropotamus depéreli M1L: 12
M1 B: 8

SUDRE 1969, Textfig. 12:
- Choeropotamus lautricensis M1L: 95 M2L:105
MI1B: 7,5 M2B: 9

STEHLIN 1908: 705 f. und SUDRE 1988: 132 f..
- Choeromorus helveticus (?= Cebochoerus helveticus) MIL: 8§ M2L: 89 M3L:12
MIB: 6 M2B: 69 M3B: 8§

STEHLIN 1908, Textfig. 103:

- Cebochoerus (Gervachoerus) riitimeyeri

bzw. Choeromorus jurensis MiIL: 6 M2L: 6 M31:125
MIB: 5 M2B: 55 M3B: 6

STEHLIN 1908: 725 f.:
- Chocromorus suillus (?= Cebochoerus suillus) MIL: 5 M2L: 55 M3L: 7
M1B: 35 M2B: 4 M3B: 4

Museum Liestal (L.E. 23):

- Choeromorus suillus (? = Cebachoerus suillus ) Minf.L: 55
Minf. B: 4.2
STEHLIN 1908: 729 f. und KOWALEVSKY 1873-1874, Taf. 8, Abb. 67 und SUDRE 1988: 134:
- Cebochoerus (Gervachoerus) campichii MIL: 6 M2L: 58 M3L: 76

M1B: 4 M2B: 43 M3B: 4
STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 9 und KOWALEVSKY 1873-1874, Taf. 8, Abb. 65:
- Cebochoerus cf. saturninus M1L: 65 M2L: 75
M1B: 45 M2B: 5
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STEHLIN 1908, Taf. 19, Abb. 36:

- Cebochoerus pumilus MIL: 53
M1B: 22
STEHLIN 1908, Textfig. 109 und SUDRE 1969, Textfig. 13:
- Cebochoerus (Gervachoerus) robiacensis MIL: 6 M2L: 65 M3L: &

MiB: 5 M2B: 55 M3B: 45
SUDRE 1983, Taf. 1, Abb. 2 und VIRET 1961, Textfig. 13;
- Cebochoerus (Cebochoerus) lacustris MIL: 95 M2L: 95 M3L:12
- MiB: 7 M2B: 75 M3B: 75

ZITTEL 1893, Textfig. 274 und STEHLIN 1908: 742:
- Cebochoerus (Gervachoerus) minor MiL: 8 M2L: 85 M3L:10
MiB: 6 M2B: 65 M3B: 15

SUDRE 1983: Taf. 1, Abb. 6,7:
- Cebochoerus (Gervachoerus) Jontensis MIL: 8,5
MIB: 6

ZITTEL 1893, Texfig. 275:
- Acotherulum saturninum M2L: 47 M3L: 6,2
M2B: 3,7 M3B: 4

Tabelle 7: Grossenvergleich der oberen Molaren der Gattungen Choeropotamus, Cebochoerus,
Choeromorus und Acotherulum (mm).

ZITTEL 1893, Textfig. 276:
- Choeropotamus parisiensis MiL:19 M2L:20 M3L-17
MiB:20 M2B:24 M3 B:23

STEHLIN 1908: 699 f.-
- Choeropotamus depéreti kleiner als Ch. parisiensis.

SUDRE 1969: 122 f.:
- Choeropotamus lautricensis kleiner als Ch. depéreti.

STEHLIN 1908: 702 f. und SUDRE 1988- 132 1.
- Choeromorus helveticus (?= Cebochoerus helveticus) Mi-2L: 8,1
’ M1-2B: 94

STEHLIN 1908: 715 £.:

- Cebochoerus (Gervachoerus ) riitimeyeri

bzw. Choeromorus Jurensis MIL: 61 M2L: 65 M3 L: 6
MiB: 7 M2B: 75 M3B: 6,9

STEHLIN 1908: 725 f.:
- Choeromorus suillus (=? Cebochoeris suillus) MIL: 44 M2L: 48
MiB: 5 M2B: 62

STEHLIN 1908, Taf. 14, Abb. 6
- Cebochoerus (Gervachoerus) campichii MIL: 58 M2L: 6 M3L:
M1B: 7 M2B: 8 MS3B:

~JjLa

STEHLIN 1908, Textfig. 108:
- Cebochoerus cf. saturninus MIL: 62 M2L: 62 M3L: 5,5
M1B: 82 M2B: 85 M3 B: 7.5

STEHLIN 1908: 737:
- Cebochoerus pumilus in der Grésse von Ch. suillus.

STEHLIN 1908, Textfig. 109 und SUDRE 1969- 124 f.:
- Cebochoerus (Gervachoerus) robiacensis M2L: 5 M3L: 52
M2B: 6 M3B: 62

VIRET 1961, Textfig. 13:
- Cebochoerus (Cebochoerus) lacustris MIL: 9 M2L: 10 M3 L 9,5
M1B: 11 M2B: 11,5M3 B: 13
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ZITTEL 1893, Textfig. 274:

- Cebochoerus (Gerbvachoerus) minor MiL: 65 M2L: 68 M3L: 65

MiIB: 7 M2B: 75 M3B: 72

SUDRE 1983, Taf. 1, Abb. 1:

- Cebochoerus (Gervachoerus) fontensis MIL: 75 M2L: 8
MiB: 95 M2B: 10

SUDRE 1978: 275 f.:

- Acotherulum saturninum M2-3L: 5,1

M2-3B: 6,5

Tabelle 8: Grissenvergleich der oberen Backenzihne der Gattungen Anoplotherium, Diplobune
Dacrytherium und Catodontherium (mm).

GAUDRY (1878, Textfig. 218), STEHLIN (1910, Textfig. 172), ROMAN (1928, Taf. 8, Abb. 1-2) und
VIRET (1961, Textfig. 48):

- Anoplotherium commune P4 L: 18 M1L:24 M2L:28 M3L:32

P4 B: 20 M1B:25 M2B:28 M3B:29
STEHLIN (1910: 951-953) und Material von Obergdsgen am Paldontologischen Institut der Universitit
Ziirich:

- Anoplotherium laurillardi Mi1L:215 M2L:26 M3 L:29

M1B:23 M2B:25 M3B:25

ZITTEL 1893, Textfig. 300:

- Anoplotherium latipes P41:12 MI1L:17

P4 B: 14 M1B:17

STEHLIN (1910: 954) und Material von Obergdsgen am Paldontologischen Institut der Universitit
Ziirich:

- Diplobune secundaria M1L: 175
M1 B: 20

ZITTEL 1893, Textfig. 305:
- Diplobune quercyi P41:12 Mi1L:13,5 M2L:15 M31:165
P4 B: 15 Mi1B:16,5 M2B:18 M3 B:18
SUDRE 1974, Textfig. 1: Itardies (Quercy); relativ grosse Form.
- Diplobune minor MI1L:135 M2L:165 M3L:155
M1 B:135 M2B:17 M3 B:175

STEHLIN 1910, Textfig. 140, 141 und p. 931):
- Diplobune primaevus P4L: 75 M1L: 9
(= Hyracodontherium primaevum ) P4B: 9 M1 B: 10,5

STEHLIN (1910, Textfig. 135, 144) und CROCHET et al. (1983, Taf. 1, Abb. 5):
- Dacrytherium ovinum P4L: 7 MIL: 9 M2L:10 M3IL:11
P4B: 9 M1B:105 M2B:12 M3B:12

STEHLIN 1910, Taf. 16, Abb. 27, 37):

- Dacrytherium priscum P4L: 65 MiL: 86 M2L: 95 M3L:10,5
P4B: 78 MiIB: 9 M2B:10,8 M3B:11

STEHLIN (1910, Textfig. 158), HARTENBERGER et al. (1974, Textfig. 2) und SUDRE (1988,

Textfig. 3):

- Dacrytherium elegans P4L: 65 MIL: 75 M2L: 8 M3L: 85
P4 B: 7 MIB: 8 M2B: 9 M3B: 92

SUDRE 1978, Tabelle 3 (alles Maximalwerte):
- Dacrytherium saturnini P4L: 62 MI1L: 8 M2L: 9 M3L: 95
P4B: 69 M1B: 95 M2B: 96 M3B: 98

STEHLIN (1910: 855 £.): Mormont
- Catodontherium robiacensis P41:11 Mi1L:145 M2L:15 M3 L: 16,5
P4 B: 13 M1 B:155 M2B:165 M3 B:175

SUDRE (1969: 129, Tab. 2): Robiac
- Catodontherium robiacense P4L:148 MI1L:168 M21:21
P4 B: 155 MI1B:16,7 M2B: 18,5
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STEHLIN 1910: 864 f.:
- Catodontherium buxgovianum P4L: 8 MIL:10 M2L:1L,8 M3 L:132
P4 B: 10 M1B:10 M2B:125 M3B:14,1

STEHLIN 1910: 874 f.
- Catodontherium fallax P4L: 68 MIL: 84 M2L: 9 M3L:10
P4B: 74 MI1B: 9.1 M2B:102 M3B:109

Museum Liestal (L.E. 22):
- Catodontherium fallax M sup.: 8,8
M sup.: 94

Tabelle 9: Grossenvergleich der unteren Backenzihne der Gattungen Anoplotherium, Diplobune und
Dacrytherium (mm).

CUVIER (1836, Taf. 91, Abb. 1-3, Taf. 93, Abb. 1-3, Taf. 125, Abb. 1, Taf. 127, Abb. 3-4),
GAUDRY (1878, Textfig. 222), ZITTEL (1893, Textfig. 299), STEHLIN (1910: 948, 949), ROMAN
1928: 31) und VIRET (1961, Texifig. 47, 50):
- Anoplotherium commune P4L1:225 MI1L:22 M2L:26 M3L:39
P4B: 14 MiB:15 M2B:19 M3B:21

STEHLIN (1910: 951-953) und Material von Obergdsgen am Paliontologischen Institut der Unversitit
Ziirich:

- Anoplotherium laurillardi M3 L:37
M1 B: 12,5

ZITTEL 1893: 300, 303:
- Anoplotherium latipes M2L:15 M3L:25
M2B: 9 M3B:11
CUVIER (1836, Taf. 89, Abb. 5), GAUDRY (1878, Textfig. 223), STEHLIN (1910: 954), Material von
Obergbsgen am Paldontologischen Institut der Universitit Ziirich und ROMAN (1928, Taf. 8, Abb. 3):
- Diplobune secundaria P4L:15 MIL:16 M2L:17 M3L:26
P4B: 85 MIB:11,5 M2B:11,5 M3B:115
GAUDRY (1878, Textfig. 224), ZITTEL (1893, Textfig. 305) und VIRET (1961, Textfig. 50):
- Diplobune quercyi P41:13 MIL:135 M2L:14 M3L:225
] P4B: 85 MI1B: 95 M2B:10,5 M3B: 10,5

ZITTEL 1893, Textfig. 303:

- Diplobune minor M1 L:102
M1 B: 6,6
SUDRE (1974, Textfig. 1-2): Itardies (Quercy); relativ grosse Form
- Diplobune minor MiL:12 M2L:135 M3L:195

MIiB: 8 M2B: 95 M3B: 95

STEHLIN 1910: 852-853, 931:
- Diplobune primaevus
(= Hyracodontherium primaevum ) gleich gross wie Dacrytherium ovinum

STEHLIN (1910, Textfig. 139, 146), VIRET (1961, Textfig. 45), MULLER (1970, Textfig. 295) und

CROCHET et al. (1983: 58):

- Dacrytherium ovinum P4L: 9 MIL: 95 M2L:10 M3L:14
P4B: 6 M1B: 65 M2B: 7 M3B: 7

STEHLIN (1910, Textfig. 156, Taf. 15, Abb. 2, 38, 42 und Taf. 16, Abb. 35):

- Dacrytherium priscum P4L: 85 MIL: 85 M2L: 9 M3L: 12,5
P4B: 45 MIB: 5 M2B: 6 M3B: 6

STEHLIN (1910, Taf. 16, Abb. 5-8), HARTENBERGER et al. (1974: 180) und SUDRE (1988: 134-

135):

- Dacrytherium elegans P4L: 9 MIL: 8 M2L: 8 M3L:13
P4B: 45 MI1B: 55 M2B: 55 M3B: 55

SUDRE (1978, Tabelle 3) (alles Maximal werte):

- Dacrytherium saturnini P4L: 9 MIL: 76 M2L: 9 M3L:12
P4B: 45 MIB: 58 M2B: 61 M3B:58
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STEHLIN (1910: 855 f.): Mormont

- Catodontherium robiacense P4 L:18 Mi1L:14 M2L:155 M3L1:22
P4 B: 8 M1B: 9 M2 B: 10 M3 B:11

SUDRE (1969: 129, Tab. 2): Robiac

- Catodontherium robiacense P41:167 Ml1L:14 M2L:165 M31L:23
PAB: 77 Mi1B:85 M2B:10 M3 B: 10

STEHLIN 1910: 864 f.

- Catodontherium buxgovianum P4L:115 Mil:11 M2L:11,8 M3L:169
P4B: 62 MIB: 7 M2B: 83 M3B: 84

STEHLIN 1910: 874 ..

- Catodontherium fallax PAL: 96 MiL: 9 M2L: 98 M3L:147
P4B: 52 MIB: 61 M2B: 7 M3B: 69

Museum Liestal (L.E. 3):

- Catodontherium fallax P4L: 97
PAB: 59

Tab. 10: Vergleich der Gattungen Nannopithex, Necrolemur und Microchoerus (Omomyiformes;

Microchoeridae).
Nannopithex
Allgemein:  klein und einfach

M sup.: dreieckiger im Umriss
M inf.: Trigonid lingual weit bei M1
P inf.: P4 rel. rundlich

Necrolemur.

kleiner und einfacher als M.
Cingula gegeniiber N. reduziert
Hypoconus vergrossert

die verschiedenen Sp. sind nur

Microchoerus

den P.

gross und komplizierter
durch zus. Héckerchen und
Falten auf den M, z.T. auf

Tendenz zur Bunodontie
(suidenhaft)

nur M. ornatus ist mor-

metrisch unterscheidbar

quadratisch, M2 stark quergedehnt
Innenh&cker bei M1 niher zus.

P4 weniger rundlich, med kleiner
als Aussenhdcker und caudaler

pholog. unterscheidbar
durch seine komplizierte
Kaufliiche

Mesostyl

M2 distal mit hcd-artigem
Sekundirhdckerchen

M3 mit hed-Lobus, der
sich durch Einschnitte
vom hyd und ent abtrennt,
Talonid mit Schmelz-
runzeln, aber flichig.

P4 mit Innenhdcker

P3 einfacher als P4,
Umrissgleich, aber
kleiner, Innenhdcker
hochstens sehr schwach

Tab. 11: Vergleich einiger Nannopithex-, Necrolemur- und Microchoerus- Arten (Omomyiformes;

Microchoeridae).

- Nannopithex pollicaris (= Necrolemur filholi )

kleinste und dlteste Form

Niveau von Bouxwiller (Lutetiurm) bis Grisolles (Marinesium)

M sup.: hy als Cingulumbildung erkennbar, noch durch Grube von pr getrennt

(Nannopithex-Falte)

P sup.: P4 noch einfach

M inf.: M1 und M2 noch mit pad
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- Necrolemur zitteli
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Kleiner als N. antiquus

Niveau von Egerkingen (Auversium) bis Grisolles (Marinesium)

nur durch Grésse von N. antiguus abtrennbar

M sup.: Verbindung zwischen hy und pr hiufig unvollstindiger als bei N. anliquus,

am M2 mec voluminéser als pac

P sup.: Umriss dreieckiger als bei N. antiquus, ohne Andeutung eines hy

M inf.: pad z.T. auf M2 noch schwach sichtbar, nur metrisch abtrennbar von N. antiquus

rechte untere Zahnreihe (P4-M3) von N, zitteli (Anthropologisches Museum
nr. 8753) im Vergleich zu N. antiguus :

P4: etwas schwicherer Irmenhocker

M1: sehr dhnlich

M?2: Talonid etwas weniger kompliziert durch weniger zusitzliche
Hockerchen und Falten, beide ohne pad

M3: Trigonid und vorallem Talonid einfacher

- Necolemur antiquus

grosste und jiingste Art dieser Gattung

Niveau von Robiac (Marinesium) bis La Débruge (Ludium)

M sup.: hy und pr durch sekundéiren Grat verbunden

P sup.: P4 komplizierter als bei N. zitel; -

M inf.: nur M1 mit pad

Cranium mit Oberkieferbezahnung von N. antiquus (Muséum National de
I'Histoire Naturelle, Quercy Qu. 11060), abgebildet in SCHMID (1982: 28,
Textfig. 9a). Abguss am Anthropologischen Museum der Universitit Ziirich:

M1-2: relativ viele akzesorische Hockerchen und zusitzliche Falten

M2: Sekundérer Grat zwischen hy und pr etwas unterbrochen (stérker als beim M1)

Linkes Mandibulare mit P3-M3 von N. antiquus (Naturhistorisches Museum
Basel, Bach QH. 457), abgebildet in SCHMID (1982: 28, Textfig. 9b). Abguss
am Anthropologischen Museum der Universitit Ziirich:

P3: ohne Innenhdcker, vom Haupthocker absteigende Kante relativ
gerade, allgemein einfacher und kleiner als P4

P4: nach hinten versetzter Innenhécker, Absteigende Kante gebogen,
grosser und komplizierer als P3

M1-2: hed sehr schwach (leichte Ausbuchtung im Hypoconulid-Lobus)

M1: pad recht stark, Trigonid lingual weit, Talonid einfacher als beim M2

M2: pad fehit, Trigonid orolingual wie "abgeségt", Talonid komplizierter
als beim M1 durch zustitzliche Hockerchen und Falten

M3: komplizierter als M1-2, Talonid verldngert gegeniiber M2,
Hypoconulid-Lobus mit zusitzlichen Hockerchen

~ Microchoerus erinaceus

grosser als M. edwardsi

Niveau von Grisolles (Marinesium) bis Fons 4 (Ludium), Frohnstetten ?

englische Form von Hordwell

- Microchoerus edwardsi

kleiner als M. erinaceus

Niveau von La Perrigre bis La Débruge

kontinentale Form

Rechtes Mandibulare mit C bis M3 von M. edwardsi (Muséum National de
'Histoires Naturelle Paris, Quercy Qu. 10899), abgebildiet in SCHMID (1982:
31, Textfig. 10b). Abguss am Anthropologischen Institut der Universitit Ziirich:

P3: Linge 2,2 mm, einfach, kein Innenhécker

P4: Linge 2,8 mm, komplizierter, Innenhtcker deutlich

M1: Linge 3,7 mm, pad weniger hoch als med, Trigonid lingual weit

M2: Linge 3,8 mm, ohne pad, Trigonid orolingual wie “abgesigt” und lingual
recht schmal, Talonid stiirker gefaltet als beim M1

M3: Linge 4,2 mm, schr kompliziertes Talonid durch zusitzliche Hckerchen
und Falten, Hypoconulid-Lobus durch Einschnitte vom hyd und ent getrennt.
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- Microchoerus ornatus
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Niveau von Montmartre

M: allgemein sehr kompliziert

M1-2 sup.: Hockerproliferation im Hypoconusbereich

P3-M3 sup.: Hockerproliferation im Paraconusbereich

P4 inf.: z.T. beginnende Molarisation

Tab. 12: Gréssenvergleich der oberen Backenzihne einiger Nannopithex, Necrolemur- und Microchoerus-

Arten. Minimal- und Maximalwerte (mm).

PIVETEAU 1957: 67, Textfig. 66:

- Nannopithex pollicaris ~ L: P3 1,5 P4 1,6 M1 1,8 M2 1,6 M3 1,3
B: P3 1,8 P4272 M123 M223 M3 1,8
LOUIS & SUDRE 1973: 818, Tab. 2:
- Necrolemur zitteli L: P32,0-22 P420-21 M12324 M224-24
Robiac B: P31,5-1,8 P422-26 M12829 M228-29
- Necrolemur zitteli L: P3 2,0 P420 M124 M2 2,2 M3 14
Grisolles B: P3 19 P4 25 M1 26 M2 27 M322
SCHMID (1982), unvertffentlichte Masse: :
- Necrolemur zitteli L: P31,7-19 P419-21 M123-24 M221-23 M317
Dielsdorf B: P31,820 P423-27 MI12528 M224-28 M320
GODINOT 1988: 121, Tab. 1:
- Necrolemur cf. antiquus L. P320 P420-23 M125 M2 2,0-2,3
Le Bretou B: P320-21 P423-28 M124-30 M223-31
LOUIS & SUDRE 1973: 818, Tab. 2:
- Necrolemur antiquus L: P419-21 M124-27 M223-25
La Bouffie B: P423-26 MI13,0-3,1 M229-33
- Necrolemur antiquus L: M1 2,7 M2 2,6
Aubrelong 2 B: M1 3,3 M2 372
- Necrolemur antiquus L: M222 M3 1,8
Lavergne B: M2 2,7 M323
SCHMID (1982), unversffentlichte Masse:
- Microchoerus edwardsi L. P3 28 P4 29
Dielsdorf B: P3 3.0 P4 3,6
L.OUIS & SUDRE 1973: 819, Tab. 4:
- Microchoerus edwardsi L P32829 P425-28 M132-34 M23,1-33
Ehrenstein 1a B: P326-28 P43336 MI13540 M239-4]1

Tab. 13: Grossenvergleich der unteren Backenzihne einiger Nannopithex-, Necrolemur- und Microchoerus-

Arten. Minimal- und Maximalwerte (mm).

PIVETEAU 1957: 67, Textfig. 68:

- Nannopithex pollicaris L. P3 1,1 P4 15 M1 2,0 M2 1,7 M3 20
B: P3 1,1 P4 1.4 M1 1,6 M2 1,6 M3 1,3
LOUIS & SUDRE 1973: 818, Tab. 3:
- Necrolemur zitteli L: P4 22 M1 2,5 M2 22 M3 2,2-2.6
Robiac B: P414-1,6 M120 M2 1,9 M3 1,6-1,8
SCHMID (1982), unvertffentlichie Masse: .
- Necrolemur zitteli L: P3 1,5 P419-20 M12528 M223.27 M325-29
Dielsdorf B: P3 1,5 P41,7-21 M122-24 M220-23 M31,7-22
GODINOT 1988: 121, Tab. 1:
- Necrolemur cf. antiquus  L: P32,123 P42124 M12-28 M223-26 M322-25
Le Bretou B: P31,31,6 P41,7-20 M12024 M220-23 M31,7-19
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LOUIS & SUDRE 1973: 818, Tab. 3-

- Necrolemur antiquus L: P4 20 M1 2,6 M2 24 M324
Les Pradiques B: P4 1,9 M1 22 M2 22 M3 1,7

- Necrolemur antiquus L: P422 M124-28 M223-28 M322-26
La Bouffie B: P4 19 M119-24 M220-24 M3 1,6-18

- Necrolemur antiquus L: M1 25
Aubrelong 2 B: M1 24

- Necrolemur antiquus L: P4 20 M1 24 M222
Lavergne B: P4 1,7 M1 20 M2 20

SCHMID (1982), unvertffentlichte Masse:

- Microchoerus edwardsi  L: P4 238 M13,5-3,7 M233-3,6 M33539
Dielsdorf B: P423 M129-30 M228 M3 23-25

LOUIS & SUDRE 1973: 819, Tab. 5-

- Microchoerus edwardsi  L.; M13,140 M235-3,6 M34044
Ehrenstein B: M1 2,1-29 M226-28 M323-24

Tab. 14: Grossenvergleich der oberen Molaren innerhalb der Gattung Amphiperatherium (mm). Sdmtliche
Werte wurden durch Messungen an den Abbildungen in CROCHET (1979: 370) gewonnen.

- A. brabantense L: M3 14
(Textfig. 4) B: M3 1,8

- A. bourdellense L: M2 1,8 M3 1,9 M4 fragmentir
(Textfig. 5) B: M2 19 M3 2.1 M4 2.1

- A. poethei L: M3 1,8
(Textfig. 6) B: M3 2,1

- A. maximum L: M3 2,7
(Textfig. 7) B: M3 3

- A. bastbergense L: Ml 26 M2 25 M3 2.6
(Textfig. 8) B: M1 2,1 M2 25 M3 3

- A. fontense L: Ml 29 M2 28 M3 26 M4 fragmentir
(Textfig. 9) B: Ml 24 M2 29 M3 3.1

TabA.v 15: Grossenvergleich eini

M4 3

ger Schlangenwirbel (Aniliidae, Boidae, Colubridae, Incertae sedis).

Verwendete Masse (mm): a Breite bei der Praezygapophyse
b Breite des Zygosphen
c Linge Praezygapophyse-Postzygapophyse
d Lénge des Zentrums
e Durchmesser des Condylus
RAGE 1974: 278-282 und Textfig. 1-2: Aniliidae
- Eoanilius europae a 3,2
Typuswirbel, mittlerer Rumpfwirbet) b 1,5
c 2,6
d 2,2
e 1,1
RAGE 1984: 21, Textfig. 13a: Boinae
- Paleryx rhombifer a 12,8
Mitil. Rumpfwirbel) b 5
c 9,5
d 8.8
e 4.2
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RAGE 1974: 282-287 und Textfig. 3: Boinae
- Palaeopython filholi a 16,6
(Typuswirbel, hinterer Rumpfwirbel) b 6,4
c 104
d 8,8
e 4,6
RAGE 1988a: 20-21 und Textfig. 18: Boinae
- Palaeopython cadurcensis a 35 (geschiitzt, da fragmentér)
(Rumpfwirbel) b 15 ( " ! " )
c 17 ( ! " b )
d 14
e 11 (geschiitzt, da fragmentir)
RAGE 1974: 297-299 und Textfig. 8: Tropidopheinae
- Dunnophis cadurcensis a 3
(Typuswirbel, mittlerer Rumpfwirbel) b 1,4
c 3
d 23
e 1
RAGE 1974: 288-293 und Textfig. 4-6: Boidze incertae sedis
- Platyspondylia lepta a 38
(Typuswirbel, mittlerer Rumpfwirbel) b 1,6
c . 29
d 22
€ 1,2
RAGE 1984: 35, Textfig. 20b: Palaecopheidae
- Palaeophis typhaeus a 26,7
(Typuswirbel, Rumpfwirbel) b 13,3
c 26,7
d 2277
e 133
RAGE 1974: 293-297 und Textfig. 7: Colubridae
- Coluber cadurci a 573
(Typuswirbel, mittierer RumpfwirbeD) b 21
c 39
d 3
[ 1,2

Tab, 16: Vereinfachte Zusammenstellung zur Bestimmung paldogener Schlangen anhand einzelner

Wirbel. Fiir die Diagnosen vgl. RAGE (1984: 8 £):

~ Aniloidea: Wirbel niedergedriickt, Zygapophysenfacetten geneigt, mittl. und hintere Rumpfwirbel ohne

Hypapophysen, ohne F. paracotylare.

Aniliidae: Wirbel ziemlich niederg
Schwanzwirbel ohne Haemapophysen.

edriickt, Neuralbogen verlflacht sich, Neuralfortsatz schwach,

Coniophis: Hinterrand des Neuralbogens ohne medianen Einschnitt, Rumpfwirbel
im Gegensatz zu den Scolecophidia mit anterior erweitertem Zentrum, rundem Coty-
und Condylus und andersartigem Haemalkiel. O. Kreide bis M. Eozin. USA, New

Mexiko.

Eoanilius: ~ Zygapophysen nicht aufwirts gekippt, mittl. Rumpfwirbel ohne
Haemalkiel. O. Eozin. Phosphorites du Quercy.
Booidea: Wirbel kurz und weit, Neuralbogen fast immer hoher als bei den Anilioidea, Foramen
paracotylare normalerweise fehlend, F. laterale vorhanden, Schwanzwirbel mit paarigen Haemapophysen.
Boidae: Wirbel! kurz, weit und massiv, Zentrum normalerweise kurz und weit,
Hypapophysen nur an den vorderen Rumpfwirbeln (ohne Candoiini und Bolyeriinac), bei den

Tropidopheinae Haemalkiel sehr hoch.

Boinae: Neuralbogen verflacht normalerweise nicht, ohne zusitzliche Processi,
Praczygapophysenfortsatz stark reduziert, Neuralfortsatz stark.
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Boavus: Wirbel nicht stark verengt zwischen den Prae- und den
Postzygapophysen, Neuralbogen hoch, Haemalkiel eindeutig differenziert,
Zygosphen weiter als Cotylus. M. Eozin, O. Eozin ? USA.

Cheilophis: Zentrum schmal, an den mittl. und hinteren Rumpfwirbeln Haemalkiel
gut markiert, Neuralfortsatz lang und nicht sehr hoch, Praezygapophysenfortsatz
schwach entwickelt, Parapophysenbereich der Synapophyse erweitert. M. Eozin.
USA.

Palaeopython: Zentrum anterior stark erweitert, Synapophysen etwas vom
Zentrum entfemt und sich etwas nach vorne neigend, Zygosphen weiter als Cotylus
(manchmal Cotylus so weit wie Zygosphen). O. Eozin, M. Eozin ? Phosphorites
du Quercy.

Paleryx: Wirbel schmiler als bei Palaeopython, Zentrum anterior weniger
erweitert, Zygosphen schmiler als Cotylus, Synapophysen der vorderen
Rumpfwirbel niher beim Zentrum und weniger nach vorne geneigt. O. Eozin, M.
Eoziin ? Hordwell, Hampshire, Geiseltal ?

Paraepicrates: Wirbel kurz, Neuralbogen ziemlich hoch, Zygosphen miissig
dick, medianer Einschnitt am Hinterrand des Neuralbogens flach. M. Eozin. USA.
Plesiotortrix: Neuralbogen ziemlich gewdlbt, Neuralrohr ziemlich hoch. O.

Eozin, Oligozén. Phosphorites du Quercy.
Erycinae: Neuralbogen verflacht sich, Neuralfortsatz der Rumpfwirbel normalerweise
nicht hoch, Praezygapophysenfortsitze stark reduziert, Neuralfortsatz der Schwanzwirbel
geschwollen, Schwanzwirbel stark verkiirzt und mit zusétzlichen Processi.
Bransateryx: Hintere Schwanzwirbel hoch, sehr kurz, mit einigen komplexen
zusitzlichen Fortsitzen. O. Oligozin bis U. Miozin. Westeuropa.
Cadurceryx: Schwanzwirbel sehr kurz und mit zusitzlichen Processi. M. Eozin bis
O. Eozén. Phosphorites du Quercy.
Calamagras: Neuralfortsatz der Rumpfwirbel kurz, Schwanzwirbel kurz, nicht sehr
hoch und ohne zahlreiche zusitzliche Fortsitze. U. Eozéin bis U. Miozin, Frankreich
und USA.
Huberophis: Rumpfwirbel ziemlich lang (etwa so lang wie breit), hintere
Rumpfwirbel mit schmalem Zentrum. O. Eozin. USA.
Ogmophis: Wirbel shnlich Calamagras und Helagras, aber Neuralforisatz Einger als
bei Calamagras. O. Eozin bis Pliozin. USA, Canada.
Geringophis: Neuralbogen verflacht sich, Neuralfortsatz hoch, Wirbel langer
als bei Cadurcoboa. M. Oligozin bis U. Miozin. USA.
Lithophis: ~ Zentrum kurz, Parapo- und Diapophyse nicht deutlich getrennt
voneinander, Praezygapophysenfortsatz nicht stark entwickelt, Praezygapophyse
subhorizontal. M. Eozén. USA.
Tropidopheinae: Neuralbogen ziemlich niedergedriickt, Zentrum schmal.
Dunnophis: Wirbel etwas niedergedriickt und verléngert, Neuralfortsatz niedrig,
Neuralbogen nicht hoch, Praezygapophysenfortsatz fehlend, Zentrum schmal und
verlangert, mittl. und hintere Rumpfwirbel ohne Hypapophysen, hintere
Rumpfwirbel ohne Haemalkiel, mittl. und hintere Rumpfwirbel mit zwei Gruben,
welche langs der Ventralseite des Zentrum verlaufen,  Schwanzwirbel mit
Haemapophysen, mit oder ohne F. paracotylare. U. Eozin bis U. Oligozin.
Belgien und Nordamerika.
Madtsoiinae: Sehr grosse Boiden, Wirbel dhnlich wie bei Boinae, aber mit weiten
Foramina auf jeder Seite des Zygantrum, ohne Praezygapophysenfortsitze, Foramen
paracotylare vorhanden.
Gigantophis: Mitdl. Rumpfwirbel mit scharfem und deutlichem Haemalkiel.
O. Eozin. Aegypten, Libyen.
Madisoia: Mitil. Rumpfwirbel dhnlich wie bei Gigantophis, aber Haemalkiel
undeutlich. O. Kreide bis U. Eozin. Argentinien, Madagascar.
Boidae incertae sedis
Cadurcoboa: Wirbel ziemlich kurz und weit, Neuralbogen niedergedriickt,
Neuralfortsatz hoch, Zentrum ziemlich schmal, subzentraler Kamm ziemlich stark,
Schwanzwirbel ohne zusitzliche Fortsitze. O. Eozin. Phosphorites du Quercy.
Dawsonophis: Zentrum ziemlich schmal, Neuralforisatz lang und ziemlich
tief, Zygosphen ziemlich dick, Cotylus und Condylus niedergedriickt. O. Eozin.
USA.
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Platyspondylia: Winziger Boide. Neuralbogen stark abgeflacht, Zentrum schmal
und verkingert, Haemalkiel deutlich differenziert, Zygosphen breit und dinn,
Neuralfortsatz missig hoch, Praezygapophysenfortsitze reduziert, Schwanzwirbel
ohne zusitzliche Fortsétze. O. Eozin bis M. Oligozin. Frankreich und England.
Palaeopheidae: Wasserschlangen, Wirbel booid, mehr oder weniger an die aquatische
Lebensweise angepasst, Wirbel mehr oder weniger lateral komprimiert, Synapophysen fast immer
tief und vom Zentrum entfernt liegend, Achse des Condylus im Gegensatz zu fast allen iibrigen
Schlangen horizontal und nicht leicht aufwirts geneigt.
Palaeopheinae: Hypapophysen fast immer an allen Rumpfwirbeln vorhanden, vordere
Rumpfwirbel mit einer zweiten kleinen Hypapophyse unter dem Cotylus, Pterapophysen
klein bis sehr hoch. s
Palaeophis: Dorsaler Rand des Zygosphen getrennt von der Basis des
Neuralfortsatzes und dorsal nur undeutlich konvex, Wirbel schwach bis stark lateral
komprimiert, Pterapophysen klein bis hoch. O. Kreide bis M. Eoziin. USA, Afrika,
England.
Archaeopheinae: Wirbel sehr zahlreich, Hypapophysen an den vorderen
Rumpfwirbeln vorhanden, hintere Rumpfwirbel mit hervorspringendem Haemalkiel,
Praezygapophysenfortsatz offensichtlich fehlend.

Archaeophis: 454 Rumpf- und 111 Schwanzwirbel, Wirbel schlecht
ossifiziert, Zygosphen, Zygapophysen und Synapophysen sehr klein. U. Eozin.
Italien, Russland.
Acrocherdoidea
Nigeropheidae

Nigerophis: Wasserschlangen, vordere Rumpfwirbel mit Hypapophysen, mittl. und
hintere Rumpfwirbel mit Haemakiel, Wirbel mehr oder weniger verlangert,
Neuralfortsatz kurz, auf den hinteren Teil des Neuralbogens begrenzt, Neuralfortsatz
hoch auf den vorderer, reduziert auf den hinteren Wirbeln, Gelenkung der
Zygapophysen verlingert, Praezygapophysenforisétze kurz, Zygosphen dick,
Neuralrohr eng, Synapophysen massiv, ziemlich tief angelegt, Para- und
Diapophysen nicht voneinander getrennt, Parapophysenfortsatz fehlend, ohne
subzentrale Kimme, vordere Wirbel mit schmalem Kiel unter den
Postzygapophysen, hintere Wirbel lateral komprimiert, Neuralbogen bei den
vorderen Wirbeln weniger hoch als bei den hinteren (im Gegensatz zu den anderen
Schlangen), ohne F. paracotylare und ohne F. laterale.
U. Palaeozin. Aegypten.
Woutersophis: Wasserschlangen, vordere Rumpfwirbel mit gut entwickelten
Hypapophysen, Wirbel hoch, lateral komprimiert und missig verlangert,
Neuralbogen stark vorspringend, Neuralfortsatz hoch und kurz, ohne
Praezygapophysenfortsitze, Zygosphen nicht weit aber dick, Neuralrohr ziemlich
eng, Synapophysen massiv, tiefgelegen, Para- und Diapophysen nicht voneinander
getrennt, ohne Parapophysenfortsétze, ohne subcentrale Kimme, ohne Kiel unter den
Postzygapophysen, subzentrale Foramina vorhanden. M. Eozin. Belgien.

Colubroidea: Wirbel leicht gebaut und verlingert, Praezygapophysenfortsitze iiblicherweise gut

entwickelt und Dia- von den Parapophysen getrennt bei den rezenten Familien, F. paracotylare

normalerweise vorhanden, F. laterale vorhanden.

Anomalopheidae
Anomalophis: Wirbel verlingert, Hypapophysen an den vorderen
Rumpfwirbeln vorhanden, bei den mittl. und hinteren durch einen Haemalkiel
ersetzt, Zentrum verlingert, Zentrum ventral etwas verflacht, Zygapophysen,
Synapophysen und Zygosphen gut entwickelt, Zygosphen dick,
Praczygapophysenfortsitze fehlend, Para- von Diapophysen nicht getrenat,
Neuralfortsatz lang und tief, Neuralrohr eng, Foramina nicht sichtbar. U. Eozin.
Italien.
Russellopheidae

Russellophis: Wirbel verlingert und sehr leicht gebaut, Zentrum verlangert
und schmal, Neuralbogen sehr vorspringend, Neuralrohr weit, Cotylus und Condylus
klein, Hypapophysen an den vorderen Rumpfwirbeln vorhanden, an den mittd. und
hinteren durch einen Haemalkiel ersetzt, ohne Praczygapophysenfortsitze, Neigung
der Zygapophysenfazetten anders als bei fast allen anderen Schlangen:
Praczygapophysenfazetten nach aussen gerichtet, Synapophysen einigermassen tief
angeordnet, Dia- und Parapophysen nicht voneinander getrennt, Schwanzwirbel mit
Haemapo- und Pleurapophysen, F. paracotylarc fehlt, F. laterale vorhanden,
wahrscheinlich aquatisch. U. Eoziin. Pariser-Becken.
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Colubridae: Wirbel relativ wenig variabel.
Coluber: M. Oligozin bis rezent. Phosphorites du Quercy, Deutschland, Italien,
Ungam, Polen. Fiir Abb. vgl. RAGE (1984: 43-45, Textfig. 27-28).
Alethinophidia incertae sedis
“Coluber” ombonii: Kiirzer als Archaeophis proavus, Schwanz dicker. U.
Eozin. Italien.

Tab. 17: Zusammenstellung zur Unterscheidung der Wirbel von Paleryx und Palaeopython (Diagnosen
siehe RAGE 1984: 19-20).

Palervx Palaeopython
Verhilmis Zygosphen Z. schmler oder gleich Z. breiter oder gleich
zu Cotylus (1): wie C. wie C.
Wirbel (2): schmiler weiter
Anteriore Erweiterung
des Zentrums (3): schwiicher stiirker
Verhilmis Zentrum
anterior zu posterior (4): ca.2 ca. 1,6
Entfernung der Synapo-
physen vom Zentrum (5): geringer weiter
Neigung der Synapophysen
nach anterior (6): geringer stérker

Tab. 18: Vergleich einiger Dielsdorfer Schlangenwirbel beziiglich der Kriterien 1 bis 6 von Tab. 17.

1 2 3 4 5 6
A/ 634 Z.>C, weit stark 1,96 2T0SS + - Palaeopython
A/MI 635 o weit stark — E— stark  Palaeopython
A/ 636 Z.=C. ? geringer 1,83 geringer + - Paleryx
A/MI 637 Z.=C. ? geringer 1,55 geringer + - Paleryx
A/ 633 Z.>C. ? rel. stark 1,88 e — _ Palaeopython?

Tab. 19: Masse verschiedener Wirbel von Necrosaurus cayluxi aus Sainte-Néboule (anhand RAGE 1978,
Textfig. 4-5):

Nackenwirbel
- Breite bei der Praezygapophyse: 9 mm
- Lénge Cotylus-Condylus: 13 mm
- Breite des Condylus: 5 mm
Riickenwirbel
- Breite bei der Praezygapophyse: 10 mm
- Linge Cotylus-Condylus: 10 mm
- Breite des Condylus: 4,6 mm
Schwanzwirbel
- Breite bei der Praczygapophyse: 10 mm
- Léinge Cotylus-Condylus: 10,3 mm
- Breite des Condylus: 5 mm
- Hohe des Wirbels unmittelbar

vor dem Neuralfortsatz: 7  mm
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Tab. 20: Vereinfachte Zusammenstellung zur Unterscheidung des Meta- und Acropodiale von Sdugetieren
(sieche SCHMID 1972: 131-143, Taf. 27-32).

Metapodiale (Metacarpus und -tarsus): Proximale Gelenkung mehr oder weniger
flach.
Distale Gelenkung in der Mitte mit starker Rinne
(Kanonbeine: Bos, Ovis, Cervus ), starker Kante
(Equus, Sus ), gerundeter Kante (Lupus, Ursus)
oder gerundet (Castor, Lepus, Homo).
Acropodiale (Phalangen 1-2 = Digiti 1-2): Proximale Gelenkung mehr oder weniger
konkav.
Distale Gelenkung mit schwacher Rinne oder flach
(Castor).

Tab. 21: Grossenvergleich der Phalangen 1-2 verschiedener Siugetiere (vgl. SCHMID 1972: 143, Taf.
32). Werte in mm.

Linge: Breite bei der distalen Gelenkung:
Bos Phalange 1 69 35
Phalange 2 50 35
Sus Phalange 1 40 20
Phalange 2 25 18
Castor Phalange 1 13 8
Phalange 2 9 6
Lepus Phalange 1 20 5
Phalange 2 9 4

Tab. 22; Grossenvergleich der proximo-distalen Gelenkflachenlénge der Incisura semilunaris der Ulna

verschiedener S#ugetiere. Werte (mm) anhand SCHMID (1972: 117, Taf. 19) ermittelt, ausgenommen
Microtus.

proximo-distale Gelenkfléichenldnge:

Equus 31
Bos 38
Cervus 23
Qvis 13
Sus 23
Castor 13
Lepus 7
Homo 27
Microtus 1,8

Tab. 23: Grossenvergleich der Breite der proximalen Gelenkfldche des Radius verschiedener Siugetiere.
Werte (mm) anhand SCHMID (1972: 115, Taf. 19) ermittelt, ausgenommen Didelphis.

Breite der proximalen Gelenkfliche:

Equus 70
Ovis 28
Castor 10
Lepus 10
Didelphis 4,5
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Tab. 24: Grossenvergleich der Léange (prox. bis dist. Gelenk) der Astragali verschiedener rezenter
Séugetiere. Werte (mm) anhand SCHMID (1972: 1235, Taf. 23) ermittelt.

Linge des Astragalus:
Equus 68
Bos 69
Cervus 53
Ovis 28
Sus 48
Lupus 38
Canis 25
Ursus 38
Castor 24
Lepus 18
Homo Y 63

Tab. 25: Grossenvergleich der Kreuzbeine verschiedener rezenter Siugetiere. Werte (mm) anhand PALES
& GARCIA (1981, Atlas ostéologique des mammiferes, Carnivora) ermittelt. I = Linge,
B = Breite am cranialen Ende, L/B = Verhiltnis Linge zu Breite.

L: B: L/B:
Genetta (Taf. 29) 32 29 1,1
Meles (Taf. 40) 43 43 1
Gulo (Taf. 41) 50 42 1,2
Felis lynx (Taf. 42) 52 35 1,5

Vulpes (Taf. 43) 27 27 1
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Tab, 26: Grossenvergleich der Bezahnung verschiedener Vertreter der Familie Palacotheriidac (FRANZEN
1968 und REMY 1988).

F. eccaenum < 21 2 s X34 B2 P r4 M3 ni2 [ ¥
Obericiefer L 17,4
3 G, 8 10,5 f 13,80 12,1 10,4 12,4 12,5 14,8 16,6 16,3
Untericielar [ 18
XY 8,9
B2 7.4
B3 5.5
. siderolithicum
ObwriGieler L 10,5 12,3 13 13,1
B 6.8 o.3811.38 13.7§13.1 13,2 15,5 16,68 17,1 9 2
Unterkiefer e 11, 6f 14,2 8 23,7 13,6 Li.4
» 1 6,3 .3 8,3 7,1 kx4 a.9 »,2 10,1
B2 7,9 8,2 2.6 2.7 8,2
B3 . 5,6
¥, laumicenas < D1 D2 D3 [y 2 3 4 M1 M2 M3
Oberkiefer 1 5 13,9
B 7.7 10,4 12,3 12,9 12,9 14,3 13,6
Unterkieter 1. 17,9
B o 4 7,3 7,3 a,2 7,8
B2 6.3 7.5 7.6 8
3 3.4
ruetmeyed
Oberkiefar 15 23,7
B 10,31 143F 14.9115,7 15 4 18,2 20,1 20,3 FX) 22,8
Untericdeter L. 26,8
Bl 12,3
CE) 10.6
X 7.7
¥. pomoeli < [=YY D2 D3 D4 2 3 T4 M1 M2
Obericieler L.
B 17,8 20,8 22,5 EXN
Unteriiefor ) 5 Rl 30,9
w1 10,5 12,2 7.8 10 12,1 12,9 13,6 13,2
B2 8.3 11,3 13 12,8 13,1
B3 9.1
. castrense
Obveriiefer L 21,5 37,3
B 17 15,9 22,7 27.2 31,1 30,8 34,3 33
L 18, 4 “1,s
B1 13.3] s.9 11,6 14,7 16.9 17,7 19,5 18
B2 13 13,7 17,4 18 19,1 15,5
B3 32
. masgoum < D1 D2 53 D4 L) 3 P M1 M2 M3
Obeckieler [ EEI) 1T
. B YTo.7] 19.4 27.5 29, 29,7 33,9 36,4 36.7 40,3 42,2
Unteriiefer L 19,8 53
B1 13,51 8,3 15,4 19,8 21,9 21,7 22,6 22,4
B2 16,6 19,7 21,3 22,3 21.7 20,7
LXd S 2%
+ toesctiurn. el 21 02 [o%) d r2 £ a4 I 2 [¥ )
Ovterkiafer b3 13,1 26
) 9.9 § 13.24 17,¢§ 28,6} 20,2 18,9 22,9 23,6 23,2 z3 Z3,1
Brerkielar T 13,5 31.6
CE 9.2 s.8 8,5 10,7§ 10.9 k] 11.7 12,7 11,9 13.8 13,4
B2 6,9 11 1.4 9.2 11,3 12,7 12,3 134 11,6
B3 [
P. crmsaum
Otrerkialor 1 14,7 28,7
) 10.9] 11,64 19.3f 21.4§ 23,1 19,3 22,9 24,2 z5,7 26.8 27.7
Unterkistor [ 13,2 33,3
B1 10 3.1 5.2 1.2 13,2 13,7 13,3 14,4
B2 10,1 12,2 K 13,3 14,1 13,1
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) 10.7 19.3] 21.2 18 21,3 23,2 24.6 27.3 26,3
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XY 10,6 | 3.2 6.6 10.7§ 11.8 X 11,4 [ 13 14,9 14.8
BY YO X TI.5 TX L] T 3T
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D1 D2 D3 D4 »2 3 P4 M1 M2 M3
L 11.% 7.5
B 7.6 10.9 14,2 16.8 7.9 19,5 19,1
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XS 5.9 EXC) 7.6 a.1 6.8 9.5 a.8
CE 3.6 7.1 )
Y
Flag. annecwns
Overkieter L o9 13,4 4,7 B3 9.3 T3 18, 4
3 10,6 13 8.2 11 12,8 14,7
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B2 S,.9 S 8,4 ®.9 4.9 T,
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FIGUREN

Fig. 1: Verteilung des untersuchten Sdugetiermaterials auf verschiedenc Fossilientypen (einzelne Zihne,
Kieferreste, prostcraniale Skelettelemente).

postcraniale Skelettelemente
12%

Kieferreste 189

70%
einzelne Zahne

Fig. 2: Verteilung des untersuchten Reptili

enmaterials auf verschiedene Fossilientypen (einzelne Zzhne,
Kieferreste, postcraniale Skelettelemente).

6% Kieferreste

94% postcraniale Skelettelemente

0% einzelne Zahne
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Fig.3: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Fauna von Dielsdorf auf Klassenebene (alle untersuchten
Fossilien).

Reptilien
9%

91% Saugetiere

Fig. 4: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Saugetiere von Dielsdorf auf Ordnungsebene (alle

untersuchten Fossilien).
4% Mammalia inc. ord.

. B% 1% Marsupialia
Rodenta -, | % Insectivora

25%

25% Perissodactyla

Primates

7%

Artiodactyla
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Fig. 5: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Sdugetiere von Dielsdorf auf Ordnungsebene (Kieferreste
und einzelne Zihne).

1% Marsupialia
Rodentia 89 1% Insectivora

28% Perissodactyla

Primates 25%

Carnivora 69

31% Artiodactyla

Fig. 6: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Saugetiere von Dielsdorf auf Ordnungsebene (nur
einzelne Zihne).

1% Marsupialia
Rodentia 9% 1% Insectivora

Primates 17%

33% Artiodactyla

Carnivora 7% Y i

33%
Perissodactyla
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Fig. 7: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Sdugetiere von Dielsdorf auf Ordnungsebene (nur

Kieferreste).

3% lnsectivora
10% Perissodactyla

Rodentia 7%

27% Artiodactyla

Primates 53%

0% Marsupialias/Carnivora

Fig. 8: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Stugetiere von Dielsdorf auf Ordnungsebene (nur
postcraniale Skelettelemente).

Primates 32%

42% Mammalia inc. ord.

SRS
Pederereteseles
Sedeteletele?:
PRRRKS
2,

o

16% b
Carnivora 5% 5%

Artiodactyla
Perissodactyla

0% Marsupialia/ Insectivora/ Rodentia
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Fig. 9: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Siugetiere von Dielsdorf auf Artebene (Kieferreste und
einzelne Zihne).

Estellomys cf. ibericus
Adelomys cf. vaillanti
Suevosciurus cf. minimus
Suevosciurus (Treposciurus)
Theridomyoidea inc. ram.
Microchoerus edwardsi
Necrolemur antiquus
Necrolemur cr. antiquus
Necrolemur zittelt
Necrolemur cf. zitteli
Necrolemur
Nimravinae g. sp. indet.
Canoidea inc. fam.
Stmamphicyon ? helveticus
Simamphicyon helveticus
Viverravus
Diplobune cf. primaevum
Diplobune cf. quercyi
Diplobune secundartia
Diplobune
Anoplotherium cf. laurillardi
Anoplotherium laurillardi
Anoplotherium cf. commune
Anoplotherium
Dacrytherium cf. saturnini
Dacrytherium ? ovinum
Dacrytherium cf. ovinum
Dacrytherium cr. elegans
Taxon Dacrytherium
Catodontherium buxgovianum?
Catodontherium
Anoplotheriidae g. sp. indet.
Mixtotherium priscum
Choeromorus cf. suillus
Choeromorus ? suillus
Choeromorus cr. helveticus
Choeromorus 7 helveticus
Cebochoerus cf. campichii
Cebochoerus cf. robiacensis
Cebochoerus ?
Cebochoeridae g. sp. Indet.
Choeropotamus
Suiformes inc. ram.
Anchilophus cf. dumast
Anchilophus gaudini
Lophiotherium cf. roblacense
Lophiotherium aff. cervulum
Lophiotherium cf. cervulum
Lophiotherium
Lophiotherium 7
Pachynolophide g. sp. indet.
Plagiolophus minor
Plagiolophus
Plagiolophus 7
Palaeotherium cf. duvali
Palaeotherium cf. mihlbergi
Palaeotherium mihibergi
Palaeotherium magnum
Palaeotherium cf. medium
Palaeotherium
Palaeotheriidae g. sp. indet,
Hippomorpha inc. fam.
Lepticidae g. sp. Indet.
Gesneropithex 7 peyeri
Amphiperath. bastbergense ?

[e] S 10 15 20 25

Anzahl Klerferreste
und elnzeline Zahne
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Fig. 10: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Siugetiere von Dielsdorf auf Artebene (nur einzelne
Zihne).

Estellomys cf. ibericus
Adelomys cf. vaillanti
Suevosciurus (Treposciurus)
Theridomyoidea inc. fam.
Necrolemur zittell
Microchoerus edwardsi
Necrolemur antiquus
Necrolemur

Nimravinae g. sp. indet.
Canoidea inc. fam.
Simamphicyon ? helveticus
Simamphicyon helveticus
Viverravus

Diplobune cf. quercyl
Diplobune secundaria
Diplobune
Anoplotherium cf. laurillardi
Anoplothertum laurillardi
Anoplotherium cf. commune
Anoplotherium
Dacrytherium 7 ovinum
Dacrytherium cf. ovinum
Dacrytherium cf. elegans
Taxon Dacrytherium
Catodontherium buxgovianum?
Catodontherium
Anoplotheriidae g. sp. indet.
Choeromorus cf. suilius
Choeromorus 7?7 sulllus
Choeromorus cf. helveticus
Choeromorus 7 helveticus
Cebochoerus 7
Cebochoeridae ¢. sp. indet.
Choeropotamus

Suiformes inc. fam.
Anchilophus cf. dumasi
Lophiotherium cf. robiacense
Lophiotherium aff. cervulum
Lophiotherium cf. cervuium
Lophiotherium
Lophiotherium 7
Pachynoiophide g. sp. indet
Plagiolophus minor
Plagiolophus

Plagiolophus ?
pPalaeotherium cf. duvali
Palaeotherium cf. mihibergi
Palaeotherium muhlbergi
Palaeotherium magnum
Palaeotherium cf. medium
Palaeotherium
Palaeotheriidae g. sp. indet
Hippomorpha inc. ram.
Gesneropithex ? peyer
Amphiperath. bastbergense 7

[s] 2 4 [ 8 10 12 14
Anzahl Zahne
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Fig. 11: Taxonomisches Hiufi gkeitsspektrum der Sdugetiere von Dielsdorf auf Artebene (nur Kieferreste).

Suevosciurus cf. minimus
Microchoerus edwardsi
Necrolemur cf. antiquus

Necrolemur zitteli
Necrolemur cf. zitteli
Diplobune cf. primaevum
Anoplotherium lauriilardi
Dacrytherium cf. saturnini
Dacrytherium cf. elegans
Mixtotherium priscum
Choeromorus cf. helveticus
Cebochoerus cf. campichii
Cebochoerus cf. robiacensis
Anchilophus gaudini
Lophiotherium cf. cervulum |
Lepticidae g. sp. indet. %

Taxon

o 1 2 3 4 5 6 7 8
Anzahl Kieferreste

Fig. 12: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Sdugetiere von Dielsdorf auf Ariebene (nur postcraniale
Skelettelemente).

Microchoerus sp.

Necrolemur zitteli 229 44% Mammalia inc. ord.

Microchoerus edwardsi



ANHANG  FIGUREN 151

Fig. 13: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Reptilien von Dielsdorf auf Ordnungsebene (nur
Kieferreste und postcraniale Skelettelemente).

Crocodylia
13%

Fig. 14: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Squamaten von Dielsdorf (nur postcraniale
Skelettelemente = Wirbel).

87% Squamata

Fig. 15: Taxonomisches Haufigkeitsspektrum der Reptilien von Dielsdorf auf Artebene (nur Kieferreste
und postcraniale Skelettelemente).
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E ]
Boidae g. sp. indet. \m\m\

S
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Fig. 16a: Biostratigraphie der gesamten Fauna von Dielsdorf.
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ANHANG FIGUREN
Fig. 16b: Zeitlicher Rahmen der einzelnen Spaltenfaunen anhand fa und lo der Faunenelemente von kurzer

zeitlicher Verbreitung.
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Fig. 17: Biostratigraphie der Fauna von Spalte 1.
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Fig, 18: Biostratigraphie der Fauna von "vermutlich Spalie 2".

Dacrytberivm. sp.

Palasotherivm sp. 2%

Vivemavus sp.

Mammalia inc. ord J4x
Cloeromorus ? suillus
Lophiotherivm ).

Suiformes ine. fam. 2%

Cebochoerus ?

Cedochoerus!Choeromorus sp.

1 |
Dacrytherium ¢f. elegras 2x

Anoplotheriias g. sp. indet.

Ruminsntis ine. fam.

Neerolemur ¢f. sntiquus

Necrolemvr antiguus
Microchoerus edvarlsi 2%
Necrolamur sp.
Canoides inc. fam.
Gesnaropithex ? peyeri
}
Adelomys ef. vaillanti@2x
EOZAEN OLIGOZAEN
M. Eozin Oberes Eozin U. Oligozin  |M. Oligozin
Lutetivm Bartonium
Lutetivm Robiscium Hesdonivm
Lutetivm Auversivm Muinesivm Lulium U. Oligozin  |M. Oligozin
d
2| 5 g E
i1 & , e
Ailm - d |4 < > = 4 .
O f {4 5 “ 11 S 5 5 4 3
aégggf"a;av,sgagiggé.
3|3 Ea‘ﬂggiga'gﬁﬁg?{éoﬁ‘;
ﬁ..:s%mr-‘»lmmwnﬁ&laﬁu.:ﬁbb’ﬁn‘i

155



ANHANG FIGUREN

Fig. 19: Biostratigraphie der Fauna von Spalte 2.
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Fig. 20: Biostratigraphie der Fauna von Spalte A.
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Fig, 21: Biostratigraphie der Fauna von Spalte B.
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Fig. 22: Cenogramm der gesamten Saugetierfauna von Dielsdorf.
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Fig. 23: Cenogramm der Saugetierfauna von Spalte 1.
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Fig. 24: Cenogramm der Saugetierfauna von Spalte 2 und "vermutlich Spalte 2".
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Fig. 25: Cenogramm der SHugetierfauna von Spalte A,
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Fig. 26: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Séugetiere von Spalte 1 auf Ordnungsebene

(Kieferfragmente und einzelne Zihne).
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Fig. 27: Taxonomisches Haufigkeitsspekirum der Siugetiere von Spalte 2 auf Ordnungsebenc
(Kieferfragmente und einzelne Zihne).
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Fig. 28: Taxonomisches Hiufigkeitsspektrum der Saugetiere von Spalie A auf Ordnungsebene
(Kieferfragmente und einzelne Zzhne).
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Fig. 29: Ansichtsskizze des oberen Steinbruchs der Ligem-Kalksteinbriiche AG in Dielsdorf.
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Fig. 30: Profil der Kalksteinbriiche in Dielsdorf (nach Aufnahmen von K. Follmi, K. Tschanz, M.
Tuchschmid & K. Winzeler 1984).
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ZEICHNUNGEN (Zei. 1 - 22: O. Garreaux, Zei. 23: E. Premru)

Zei. 1: A/V 642. Leptictidae g. sp. indet. Linkes Mandibularefragment mit den fragmentiren M1 bis M2
und der Alveole von M3. Labiale, linguale und occlusale Ansicht. Vergrosserung: x 2.4.

Zei. 2: A/V 646. Hippomorpha inc. fam. Fragment eines Incisivus (Keim) inf. dext. oder sup. sin.
Labiale, lingnale und occlusale Ansicht. Vergrdsserung: x 1,9,

Zei. 3: A/V 627. Palaeotheriidae g. sp. indet. Fragment eines Caninus inf. sin. oder sup. dext.
Wurzelseitig, occlusal und aus verschiedenen Blickwinkeln. Vergrosserung: x 1,6.
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Zei. 4: AJV 623. Palacotherium cf. medium. Fragmentérer M2-3 sup. sin. Occlusale und labiale Ansicht.
Vergrésserung: x 1,2.

Zei. 5: A/V 626. Palaeotherium magnum. Fragmentdrer M1-2 sup. dext. Occlusale Ansicht.
Vergrosserung: x 1,3.

Zei. 6: AJV 624. Palaeotherium miihlbergi. Fragmentirer M3 sup. dext. Occlusale Ansicht.

Vergrosserung: x 1,2.
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Zei. 8: A/V 628. Lophiotherium cf. cervulum. Fragment des rechten Maxillare mit M1 bis M2 und den
Resten der Alveolen von P4 und M3. Occlusale Ansicht. Vergrosserung: x 1,3.

Zei. 9: A/V 632. Lophiotherium aff. cervulum. M1-2 sup. sin. Occlusale, labiale und orale Ansicht.
Vergrosserung: x 1,3.

Zei. 10: A/V 643. Cebochoerus cf. robiacensis. Fragment eines linken Mandibulare mit den P4 bis M3.
Occlusale Ansicht. Vergosserung: x 1,3.

Zei. 11: A/V 649, Mixtotherium priscum. Rechtes Mandibularefragment mit M1-2 und zwei
fragmentiren Alveolen. Occlusale, linguale und labiale Ansicht. Vergrosserung: x 4,8.
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Zei. 12: A/V 633. Catodontherium buxgovianum ? M1-2 sup. sin. Occlusale Ansicht.
Vergésserung: x 2,5.

Zei. 14: A/V 669. Dacrytherium cf. ovinum. Fragmentdrer M2 inf. sin. Occlusale Ansicht.
Vergrisserung: x 2,5.

Zei. 15: A/V 674. Anoplotherium sp. Fragmentdrer M1-2 inf. dext. Occlusale und linguale Ansicht.
Verkleinerung: x 0,8.

Zei. 16: A/V 639. Anoplotherium ? sp. Fragment eines M sup. sin. Occlusale Amnsicht.
Vergrosserung: x 1,3.
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Zei. 17: A/V 673. Anoplotherium cf. commun
Vergrosserung: x 1,3.

e. Stark usierter P4 sup. sin. Occlusale Ansicht.

Zei. 18: A/V 1126. Anoplotherium cf. commune. C inf.
occlusale Ansicht. Natiirliche Grissse.

dext. oder sup. sin. Labiale, linguale und

Zei. 19: A/V 631. Anoplotherium cf. commune. Fragmentirer 12-

3 inf. dext. oder sup. sin. occlusale,
labiale, caudale, linguale und orale Ansicht. Natiirliche Grosse.
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Zei. 20: A/V 644. Anoplotherium cf. commune. 12-3 inf. dext. oder sup. sin. Occlusale, labiale, orale,
linguale und caudale Ansicht. Natiirliche Grosse.

Zei. 21: A/V 645. Anoplotherium laurillardi. Fragmentirer P2 inf. sin. Linguale und occlusale Ansicht.
Natiirliche Grosse.

Zei. 22: A/V 672. Theridomyoidea inc. fam. Fragment eines Inc. sup. dext. Orale, labiale und linguale
Ansicht. Vergrosserung: x 1,5.

Zei. 23: A/MI 634. Palaeopython cf. filholi . Fragment eines mittleren Rumpfwirbels. Craniale Ansicht.
Vergrbsserung: x 2,6.
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